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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Bytovy diim s ob¢anskou vybavenosti
Jméno autora: Bc. Lukas Cernoch

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Katedra konstrukci pozemnich staveb
Vedouci prace: Ing. Bc. Jaroslav Vychytil, Ph.D.

Pracovisté vedouciho prace:  Katedra konstrukci pozemnich staveb

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

SpInéni zadani prace splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Priace se zabyva projektem tvarové zajimavého domu, kde ve dvou pfizemnich objektech se nachazi ordinace lékafd a
v objektu, ktery je na nich ,poloZen”, jsou navrzeny dvé bytové jednotky. Diplomant mél dle zadani navrhnout materidlové a
konstrukcni reSeni objektu. Predbézné mély byt staticky navrZzeny a posouzeny nosné konstrukce a schodisté. Konstrukéné
mély byt navrzeny vybrané stavebni detaily a nasledné zakresleny v odpovidajici podrobnosti. V oblasti tepelné techniky mél
diplomant nejprve posoudit obalové konstrukce z hlediska jednorozmérného Siteni tepla a nasledné navrhované reseni
oVvérit ¢i upravit posouzenim navrzenych detaill z hlediska dvou rozmérného Sifeni tepla. Takto diplomant posoudil pouze
jeden detail. S ohledem na orientaci ke svétovym strandm méla byt posouzena alespon jedna ordinace nejvice nachylna na
prehfivani. V nevyhovujicim pripadé mély byt navrieny vhodné stinici prvky, pfipadné jind vhodnd uprava. Sténova
konstrukce mezi ordinacemi a stropni konstrukce mezi bytem a ordinacemi mély byt navrieny s ohledem na zajisténi
vyhovujicich zvukové izolaénich parametr(. U bytd mélo byt ovéfeno zajisténi jejich proslunéni. Vytipované obytné mistnosti
a ordinace mély byt posouzeny z hlediska Cinitele denni osvétlenosti. U ordinaci mél byt v ptipadé potifeby vymezen prostor
pro trvaly pobyt zaméstnancu.

Cile prace byly v podstaté splnény, dle zadani mél vsak diplomant posoudit vybrané stavebni detaily ve dvou rozmérném
Siteni tepla. Takto byl vSak posouzen pouze 1 stavebni detail u atiky. Posouzeny mély byt alespon dva.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace D - uspokojivé

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy konzultaci. Posudte schopnost studenta
samostatné tvirci prace.

Diplomant prvni dva mésice podle svych slov feSil statickou Cast objektu, s vedoucim prace v tuto dobu prakticky
nekomunikoval. Navrhu a hodnoceni jednotlivych konstrukci a prostortl s pohledu stavebni fyziky se zacal vénovat az
v poslednim adventnim tydnu. Diplomant béhem zpracovani diplomové prace nebyl pfilis aktivni, nebot daval pfednost
svym povinnostem v zaméstnani, které ma soubéiné se studiem. | presto si myslim, Ze Bc. Lukd$ Cernoch je schopen
samostatné tvirci prace, ovsem doporuduji, aby vybrané ulohy ze stavebni fyziky zprvu fesil v praxi pod dohledem nékoho
zkusenéjsiho.

Odborna uroven D - uspokojivé
Posud'te troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pfri fesen.
Z odborného hlediska je prace zpracovana relativné svédomité. Diplomant vyuZil znalosti ziskané v ramci studia svého oboru
a zodborné literatury. Re$enou problematiku v uréitych souvislostech vnima, inZenyrsky pristup pfi feseni vybranych
stavebnich problémda je schopen aplikovat, zda se mi vsak, Ze mnohdy si feSenim urcitych odbornych ¢asti neni pfilis jisty.
Z odborného hlediska spatfuji ndsledujici nedostatky:
e Kap. 1.5.4 — Navrh ocelového schodisté: v legendé na strané 22 chybi navrzené profily a rozméry nékterych prvkd.
e Str. 40 / obr. 3.1 — vlegendé je napsano, Ze modra ¢ara znaci vypocCtené nebo zmérené hodnoty. Byly tedy
v diplomové préci vypocteny nebo zméreny?
e Kap. 4.1: Byla poloha Severu upravena o hodnotu meridianové konvergence? Protoze pokud ano, KB3 nevyhovi
na proslunéni z divodu nevyhodné orientace ke svétovym stranam, v tabulce to proto mélo byt uvedeno. Obdobné
je toi u KB5 na strané 46.
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Ptiloha C — chybi okétovani rdmu a zaskleni, pouze je uvedeno, Ze tloustka ramd je 0,08 m u vsech t¥i typl pouZitych
oken. Pfi pfepoctu viak vychdzi jiné hodnoty, napf. u prvniho typl As= 1,32 x 1,22 = 1,6104 m? = 1« = 0,526 (v praci
uvedeno 0,79). U tfetiho typu vychazi As = 0,84 x 2,84 = 2,3856 m? (v praci 2,34 m?).

Pladorysy — poloha dvefi v pficce je kdtovana Sitkou a vyskou stavebniho otvoru (jedna se o oblozkové zarubné),
chybi zakresleni uloZeni prekladi a jejich popis.

Pldorys 1. NP — V popisu je uveden pocet stuprii 2 (druhé Cislo je zakryté, viz formalni pfipominky). Pokud by bylo
¢islo ¢itelné, bylo by stupnd nejméné 20. Diplomant se tedy otazkou maximalniho mozného poctu schodistovych
stupril ve schodistové rameni bez pouZiti mezipodesty patrné nezabyval.

Pldorys 2. NP — schodisté konci jakoby ve vzduchu, chybi dokresleni ndvaznosti.

Detail — atika: Ukonceni oplechovani atiky plynule na omitku je neobvyklé. Bude to takto vypadat i po par letech
provozu?

Detail — atika: Je opravdu SDK deska dotazena ke sténé (deska vs. omitka) nebo budou konce napt. dotmeleny?
Detail — atika: Dle obrazku to vypada, Ze vruty jsou pouze navrtany do SDK a vyCnivaji na druhé strané, takze
postradaji smysl. Spravné méla byt zakreslena i vodorovna ¢ast podhledového rostu.

Zaklady — chybi okétovani vzdalenosti mezi zaklady jednotlivych objekt(l. Jak budou probihat vykopové prace?
Skladba stropu — znaceni panell se lisi pouze v zavislosti na Sifce pouzitych panell. Je vSak tfeba zohledriovat i
vylehéeni panelll otvory.

Formalni a jazykova Uroven, srozumitelnost prace D - uspokojivé

Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Prace je napsana specifickym literdrnim stylem, je vhodné doplnéna obrazky a tabulkami. Typograficka a jazykova stranka
prace odpovidd pozadavkim kladenym na zavérecné prace.

Mezi formalni nedostatky patfi v textové Casti:

Klicova slova jsou v Ceské verzi napsana anglicky, v anglické verzi sice také anglicky, vzajemné se oviem neshoduiji.
Kapitola Konstrukéni navrh — popis konstrukci: nejprve bych dal popis konstrukci a teprve poté navrh konstrukci.
V predloZzené podobé kapitola zac¢ind zjednodusenym navrhem vybranych nosnych konstrukci, o kterych ctenar
prozatim nic nevi.

Str. 18 / kap. 1.4.2.1: ,f = 1520 [Mpa]” — je-li uvedena hodnota, nepiSe se jednotka do zavorky, navic jednotka
Pascal se pise s velkym P.

U nékterych hodnot jsou psany desetinné tecky, jinde desetinné ¢arky a to nékdy i vramci jedné stranky (napf.
na str. 29).

Kapitola 3.2 by neméla zacinat tabulkou.

Neni jasné, pro¢ je hodnota faktoru pfizptisobeni spektru uvedena pouze u veliiny Lnw (dB) a u vazené (stavebni)
neprulzvucnosti jiz neni (strany 39 a 41).

Str. 45 / obr. 4.5: popis , VytyCeni intervald ...“. Sprdvné ma byt ,Vyznaceni intervald ...”.

Str. 45 / obr. 4.6: nékteré koty jsou témér nelitelné.

Str. 50 / obr. 4.14: V legendé je uvedeno, Ze kfizek znadi ,Cinitelé denni osvétlenosti ...“. Kfizek v3ak znaci hodnoty
¢initele denni osvétlenosti. V ndzvu obrazku je to napsano spravné.

Na deskach Prilohy a Vybrana projektova dokumentace je uvedeno datum 01/2018. Spravné ma byt 01/2019.
Ptiloha A — chybi obsah pfilohy a ¢islovani stranek. Dohledani dilci ptilohy je proto hlife dohledatelné.

Pfiloha B — nejedna se o obrazek, ale o tabulku.

Pfiloha C — prvni okno je popsano vyska x Sitka, ostatni dvé okna Sifka x vyska.

Pfiloha C — druhy €len se v souladu s platnou legislativou neznaci Ao, ale Ac.

Formdlni nedostatky u vykresové dokumentace spatfuji nasledujici:

Pldorys 1. NP — chybi ¢islo prvniho a posledniho schodistového stupné, déle chybi poloha fezové roviny.

Pldorys 1. NP — pocet stuprili neni 2, doslo k zakryti druhého Cisla v popisu.

Svislé fezy — jelikoz u nich neni uveden popis skladeb, mél byt uveden odkaz na pfilohu 11. Vhodnéjsi by bylo radit
tuto pfilohu hned za rezy.

Technické pohledy — hloubkové kéty maji byt na 3 desetinna mista. Na obrazcich jsou nékteré hodnoty na 1, jiné
na 2 nebo 3 desetinna mista. Nékteré hodnoty jsou navic hire Citelné.
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e Detail ,,prah — okno“: popis drenaze je ufiznuty (,,... ochran ...“), chybi koty k poloze a velikosti obrubniku.

e Detaily — odkazové ¢ary je lepsi délat Sikmé a ne jako ¢ary zalomené pod pravym Uhlem (rovnobézné cary mohou
splyvat s hranami konstrukci, diky tomu je snizena prehlednost).

e Zdaklady — v legendé materiall chybi Srafa u tepelné izolace, dal mohly byt zakresleny sklopené prirezy.

e Skladba stropu — nejsou zakresleny otvory vylehlujici sténu, sklopené prirezy nejsou Srafovany. Zakresleny maji byt
nejen v misté bézného vyseku, ale také v navaznosti na sténovou konstrukci v misté nad otvory.

e Skladba stropu — chybi kéty u sklopenych prarezu.

e Skladba stropu — v popisu uloZeni stropnich dilct je uvedeno ,,nosné podporové konstrukce (nosné stény, pravlaky
preklady)” — z vykresu neni poznat, kde jsou prlvlaky a kde stény, neni zakreslena ani poloha prekladd.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobfe
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZzivani studijnich materidlt k Feseni zdvérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.
Pouzita literatura byla zvolena spravné. Diplomant pouZil vSechny uvedené zdroje, seznam pouzZitych zdroji je uveden
v souladu se zavedenymi zvyklostmi. V prdci vSak obcas chybi odkazy na prevzaté obrazky, tabulky a podobné. Zde vybirdm
nasledujici nedostatky:

e  Str. 63: Software [11] se nejmenuje Simullace, ale Simulace.

e Str.39/tab. 3.3 —v nazvu tabulky je i CSN 73 0532, ale chybi odkaz na seznam pouZitych zdroja.

e Str. 40/ tab. 3.4, obr. 3.1 — chybi odkaz, odkud byly hodnoty pFevzaty.

e Str. 50 — pomér Cisté plochy zaskleni: 0,79*[B] — Neni jasné, co znamena hvézdicka. Navic podrobnosti se ¢tenar

nedozvi v pfiloze [B], ale v [C].
e Pfiloha B — neni uvedeno, odkud je tabulka prevzata.

Dalsi komentare a hodnoceni
Chvaélim zaméreni prace na vice obor(, tedy na konstrukéni ¢ast a na slozky stavebni fyziky - svételnou a tepelnou techniku a
stavebni akustiku.

Il. CELKOVE HODNOCENi A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Prace ma pomérné Siroky zabér. Je vSak napsana trochu rozpacité. Nékteré Casti jsou zpracovany relativné peclivée,

jiné zase dost ve spéchu s pomérné hodné nedostatky. Vykresova dokumentace odpovida stavebnim zvyklostem.
Diplomant béhem semestru témér nekonzultoval.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.

Datum: 30.1.2019 Podpis:
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