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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Vliv krystalizacnich ptisad na samohojeni betonu
Jméno autora: Jan Kovar

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Katedra betonovych a zdénych konstrukci
Vedouci prace: Ing. Petr Bily, Ph.D

Pracovisté vedouciho prace:  Katedra betonovych a zdénych konstrukci

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

SpInéni zadani prace spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splnuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Zadani prace bylo splnéno v celém rozsahu.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem rfeseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy konzultaci. Posudte schopnost studenta
samostatné tvarci prace.

Student pracoval zcela samostatné a odvedl nadstandardni mnozZstvi prace. S ohledem na charakter prace bylo nezbytné,
aby pfipravu experimentd zahdjil jiz cca 1,5 roku pfed odevzdanim prace. Po celou dobu sdm organizoval a zajistoval
realizaci experimentll v laboratofi spolecnosti Betotech v Berounég, pribézné konzultoval postup prace i vysledky s vedoucim
prace i odbornymi pracovniky laboratore.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte trover odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resenou problematiku v SirsSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pri fesen.
Odborna uroven prace je vynikajici. Téma vyzadovalo, aby se student obeznamil s problematikou, ktera ve standardni vyuce
neni hloubéji probirana, a aby navrhl nestandardni experimenty. Obou Ukol( se zhostil velmi dobfe, informace ziskaval jak

z literatury, tak od odbornik(l z praxe. | pfes ne zcela zdafrily zavér experiment(l student prokazal, Ze je schopen zdravého
inZzenyrského Usudku pfi interpretaci vysledkd vlastni prace i pfi zpracovani informaci obsazenych v literature.

Formalni a jazykova Uroven, srozumitelnost prace A - vyborné

Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Odborna terminologie pouzitd v praci je spravna. Po jazykové i grafické strance je prace na velmi dobré urovni.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvadni a vyuZivdni studijnich materidld k feseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Student prostudoval dostate¢né mnozstvi relevantnich literarnich pramend. Citaéni etika byla dodrZena, citace jsou Uplné a
v souladu s citacnimi zvyklostmi.

Dalsi komentaie a hodnoceni
Nemam dalsi komentare.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Vysledky experimentt bohuZel nedokdzaly poskytnout informace pro objektivni zhodnoceni viivu krystalizacnich
prisad na samohojeni betonu, coz bylo hlavnim cilem prdce. Prace méla potencidl dospét k zavérum hodnotnym
pro praxi, s ohledem na novost pouZitych postupl vsak byl vysledek predem nejasny. Objektivni technologické
nejistoty pres veskerou snahu vedly k nepriikaznym vysledkim.

To vsak nelze kldst za vinu autorovi prdce. Experimenty peclivé promyslel, pripravil, proved|, pribézné konzultoval
s vedoucim i zkuSenymi pracovniky akreditované laboratore a nakonec vyhodnotil. Ackoliv hlavniho cile nebylo
dosaZeno, podarilo se ziskat spoustu cennych zkusenosti a informaci pro opakovdni experimentu v budoucnu.

S ohledem na dobu trvdni experimentu (minimdlné 6 mésict) a ¢as vyhrazeny pro vypracovani diplomové prdce jiz
nemohl autor experimenty zopakovat sam.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 6.1.2019 Podpis: Petr Bily, v.r.
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