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Anotace

Diplomova prace na téma Stary Spoftilov — ochrana Genia loci, se primarné zabyva ochranou
hodnot, které tvofi kvality plivodni zastavby. Prace pomoci anketniho Setfeni zkouma, zda obyvatelé
Spofilova vnimaji promény zastavby a zda jim soucasny stav vyhovuje ¢i nikoliv. Hlavnim vystupem
prace je manual doporuéenych stavebnich Uprav, ktery na nazornych ukazkach ¢tenafi prezentuje
vhodnda a nevhodna teseni rekonstrukci. Soucasti prace krom textové ¢asti a manudlu jsou mapy

vyuziti Uzemi v Urovni zastavby, vefejného prostranstvi a jejich kombinace.

Klicova slova

Stary Spofilov, manual, anketa, rekonstrukce

Annotation

This thesis, called Stary Spofilov — protection of Genius loci, is mainly dealing with value
protection which creates qualities of original development. Questionary which is part of the thesis
was used as research of resident’s opinions about the changing development. The main outcome of
the thesis is list of recommended reconstructions which shows on examples what is permissible and
what is forbidden. Except text part and the list there were also made maps of development, public

space and combination of both.
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REJSTRIK POUZITYCH ODBORNYCH POJMU

e Genius loci — v prekladu duch mista, pfedstavuje atmosféru mista, kterd vychdzi z historickych,
architektonickych a dalsich vliva. Genius loci je pro kaZzdé misto jedinecny. [16]

e Urbanismus — védni obor a soucCasné praktickd cinnost, které maji uzké vazby k oboru
architektury, ze kterého se urbanismus rozvinul a specifikoval k praktické tzemné pldnovaci
¢innosti - tzemnimu plédnovani. [16]

e Suburbanizace — proces presouvajici existujici aktivity, jakymi jsou bydleni, obchod Ci
administrativa z centrdlnich ¢dsti mést do okrajovych, nezastavénych oblasti. Suburbanizace je
vyvoldna neustdle rostoucimi prostorovymi ndroky a poZadavky na komfort ze strany jednotlivcu
i organizaci. [16]

e  Suburbie — oblasti nové vzniklé vlivem suburbanizace. [16]

e Ulicni ¢ara — hranice mezi pozemky a vefejnym prostranstvim nebo vefejnym komunika¢nim
prostorem; uzaviend ulicni ¢dra vymezuje blok. [17]

e  Mobiliar — souhrnné oznaceni pro lavicky, odpadkové kose, stojany na kola, informacni tabule,
zabrany, smérniky, Zardiniéry a dalsi prvky ve verejném prostoru. [16]

o Terénni reliéf — ¢dst zemského povrchu definovand svaZitosti, plochosti ¢i vysSkovymi rozdily.

e Americky model nazvl ulic — ndzvy ulic se méni v zavislosti na jejich lokaci vici svétovym
strandm a vrstevnicim. Cim niZe se v uzemi nachdzeji, tim niz$i maji fdd. Cislovdni zacind na
vyznamnych komunikacich. [3]

e Pristavba — zména dokoncené stavby, kterou se stavba pldorysné rozsiruje a kterd je vzdjemné
provozné propojena s dosavadni stavbou. [10] [20]

e Nastavba — zména dokoncené stavby, kterou se stavba zvysuje. [10] [20]

e Hmota domu — jednoduché zdkladni objemy domu bez tvarovych detaili. Obvykle to jsou

zakladni geometricka télesa (krychle, hranol, vdlec, kuzel, kulova vysec) a jejich kombinace. [18]
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1.0UVOD

Spotilovska zastavba vznikla ve 30. letech minulého stoleti. K 25. vyroli se Méstska spofitelna na
Vinohradech rozhodla pro vystavbu zahradniho mésta. V ¢ervnu roku 1925 bylo zaloZzeno obéma
prazskymi spofitelnami stavebni druzstvo nazvané Spofilov. Vystavba zacala 1. bfezna 1927. Plvodni
myslenka byla zajistit bydleni pro méné movité obcéany a vytvofit tak kvalitni zadzemi, které bude
dostupné. Tato myslenka byla realizovana za jistych kompromisd, jakymi jsou napfiklad vysledné
rozméry dom( a jejich obytna plocha. V priibéhu let se z plvodni, jednoduché architektury stala
kombinace rGznych tvarG a materidlt, které ve vysledné formé tvori prekombinovany celek, ktery

s puvodni ideou bohuZel nema nic spolec¢ného. [1]

2. METODIKA A CILE PRACE

Primdarnim cilem diplomové prace je vytvoreni manuadlu ¢i katalogu stavebnich Uprav, ktery jeho
uzivatelllm pomuzZe pochopit chyby, kterych se na Spofilové dopoustéji néktefi uzivatelé stavajicich,
jiz zrekonstruovanych objekt(i. V manualu jsou vyobrazena nevhodna a vhodna teseni, za jejichz
pouziti by doslo k celkovému zpétnému sceleni architektonického vyrazu Spofilova. Daraz byl kladen
na vyuziti jiz stavajicich tvar( a nevymysleni novych feseni, ktera by soucasnou architektonickou
nesjednocenost dale zbyte¢nym zplsobem prohlubovala. Ohled byl bran primarné na vizudlni projev
rekonstrukci z verejného prostoru, jelikoz aktualni dispozice jednotlivych dom( neni znama. Manual
doporucenych stavebnich dprav byl koncipovan jako stru€éna broZura, ktera je charakteru
doporuceni, nikoliv regulaéniho nafizeni. Manual vychazi z textové ¢asti diplomové préce a obsahuje
podstatné informace z textové ¢asti, doplnéné o graficka schémata, mapy a fotografie. V brozufe je
mimo teSeni také popsano vnimani verejného prostranstvi, diky ¢emuz si tfeba nékteri Ctenafri

zacnou uvédomovat slabé stranky zdstavby, o kterych doposud tfeba ani nevédéli, Ze existuiji.

Predchldcem diplomové prace byla bakalarska prace, kterd se zabyvala hodnocenim zastavby
v jednom z blok( uzemi. Pro pochopeni Genia loci Spofilova bylo tfeba fyzického prizkumu celého
Uzemi. Soucasné s manualem doporucenych stavebnich uUprav byla provedena i kratka anketa,

zabyvajici se zkoumdanim toho jak wvnimaji soucasny stav samotni obyvatelé Spofilova.

Ankety obsahujici 12 otazek, ktera vznikla nad ramec zaddni, se ucastnilo 85 zajemc(.

Vysledky ankety byly popsdny a graficky zpracovany v kapitole €. 4 — Anketni Setfeni — dotaznik.

Diplomova prace je sestavena logickou formou, kdy je v prvni ¢asti vénovana pozornost analyze
uzemi véetné kratké historie. Druhd ¢ast je vénovana anketé, kde jsou prezentovany samotné otazky
spolu s realnymi ptiklady vyplnénych dotaznikd. Samoziejmosti je vyvhodnoceni samotnych vysledkd.
Soucdsti dotazniku byl i prostor pro uUcastniky, ktefi zde mohli vyjadfrit pfipominky k dotazniku ¢i své
pocity k aktudlnimu stavu zastavby. Priklady odpovédi jsou rovnéz soucasti této kapitoly. Ve tfeti
¢asti jsou popsany kvality pavodniho navrhu spolu s problémy, které vznikly postupem doby
azménou Zivotnich potreb uzivatelll. V této casti jsou popsany jednotlivé typy doma, které se
vyskytuji v uzemi spolu sgrafem zastoupeni jednotlivych typd domdi. Soucasné byly
vytvoreny 3 mapy — mapa prostranstvi, mapa domud a mapa kombinujici obé predchozi mapy. Mapa
dom graficky zndzornuje pozice jednotlivych domu a oblasti soustfedujici urcity typ domu. Posledni
a zaroven nejobsahlejsi ¢ast je vénovana samotnému manualu, ktery je v textové ¢asti diplomové
prace znacné obsahlejSi nez v samotné vytisténé verzi. V idvodu manudlu byla rozvinuta myslenka
funkéniho mésta spolu s popisem vnimani vefejnych prostranstvi. Jednoduchou formou je zde
popsan zpuUsob vnimani obycejného verejného prostoru a specifika spofilovského verejného
prostoru. Dale jsou v kratkosti predstaveny hlavni kvality plvodni zastavby. Ndsleduje obsahlejsi
podkapitola hmotového feseni, kde jsou na nazornych ukadzkach prezentovany vhodné a nevhodné
rekonstrukce domu v podobé pristaveb, ndstaveb a vikyra, doplnéné o kratky popis. Podkapitola byla
vénovdana i oploceni, které je na Uzemi Spoftilova velice rozmanité. Soucasti kapitoly oploceni je
i navrh plvodniho oploceni. V zavéru této obsahlé ¢asti je podkapitola s ndzvem architektonické
detaily, kde jsou popsany dllezZitosti pfitomnych prvkl v podobé fims, ¢lenéni oken, zabradli a barvy
fasady. Uplny zavér diplomové prace tvofi krom samotného zavéru i obecné zasady popisujici jak

postupovat pfi rekonstruovani domu.



Katedra urbanismu a uzemniho pldnovani
Fakulta stavebni, Ceské vysoké uceni technické v Praze

3. ANALYZA RESENEHO UZEMI

3.1. ZAKLADNI INFORMACE

Spofilov jako ¢ast Prahy, spadd do Uzemi méstské ¢asti Praha 4. V celém Spofilové Zije k roku
2011, kdy bylo posledni s¢itani lidu, 13 625 obyvatel. Katastralni vyméra celého Spofilova ¢ini 184 ha.
Z prizkumu  Spofilova, ktery byl ¢astecné proveden pfi  zpracovdvani bakalarské
prace — Sporilov — navrh zasad urbanistické regulace zastavby rodinnych domd, bylo zjisténo, Ze se
v celé Skdle stavebnich objektd vyskytuje 5 typl rodinnych domu. Jedna se o typ fadového domu,
dvojdomu, trojdomu, samostatné stojiciho domu a tzv. viladomu. Posledni zminény typ se lisi typem
stfechy. Misto obvyklé sedlové, pripadné valbové stfechy, zde byla pouzita plochd stfecha. Po¢tem
péti typl se rozumi pouze zakladni rozdéleni. Konecné Cislo je vyssi a zdleZi na fadé detaill, dle
kterych se domy Fadi. Problematice Fazeni domd se vénovala Ing. Markéta Cerna ve své diplomové

praci — Zahradni mésto Spofilov — promény vystavby. [3]

3.2. HISTORIE

V prvni poloviné 20. stoleti, presnéji v letech 1926 — 1929 vznika na okraji Prahy zahradni mésto
nazvané ,Spofrilov”, dnes se tato ¢ast nazyva Stary Spofilov. Nazev Spofilov vzesel ze zalozeni
stavebniho druZstva, které zaloZily dvé praiské spofitelny. Cilem byla vize, nasledné i realizace,
cenové dostupnych rodinnych domud pro méné zamozné obyvatelstvo. To samoziejmé vyvolalo
obrovsky zajem SirSi verejnosti. Zajemci o byt byli podrobeni peclivému prlizkumu majetkovych
pomérl. Z pocatku byli preferovani prazsti zajemci, po sléze byli do vybérového fizeni zahrnuti
i obyvatelé z okoli Prahy. Za celym navrhem Sporilova stoji tym architektl Josefa Bertla a Josefa
Barka, oba absolvovali obor pozemniho stavitelstvi na Ceské technice v Praze. Jejich navrh celkové
¢ital 1364 domu. Nutno podotknout, Ze tento pocet se tykal pouze Starého Spotilova, dnes je
Spofilov jako takovy znaéné objemnéjsi a pocita se do néj i sidlisté Spofilov. To bylo postaveno
pozdéjive 20.stoleti, presnéji vletech 1961 - 1967. Toto sidlisté bylo dimenzovéno

pro 15 000 obyvatel. O deset let pozdéji doslo k dalSimu rozSifovani, opét v podobé dostavby

SPORILOV.

5. KVETNA
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Obrdzek ¢. 1 — Mapa situovdni Spofilova, zdroj: www.maps.google.com

bytovych domu o velikosti 288 bytovych dom(. Jak jiz bylo zminéno v uvodu, Spofilov byl
projektovan jako zahradni mésto, tedy se znaénym mnoiZstvim doprovodné zelené, v podobé
stromoradi podél cest, zatravnéného Roztylského namésti, které se podafilo nezastavét dodnes, i
v podobé zahrad a predzahradek. Dnesni podoba Spofilova se znacné proménila a vérim, Ze by

architekti pivodniho ndvrhu pfi pohledu na soucasny stav pfilis nadSeni nebyli. [3]

Tato diplomova prace si klade za cil ukazat soucasnym obyvatellim, kterym neni aktualni stav
zastavby lhostejny, jak nakladat s jejich bohatstvim v podobé nemovitosti na Sporilové tak, aby byly
uspokojeny jejich pozadavky na bydleni a zdroven nebyla poni¢ena kvalita architektury ze 30. let

a tim i cely dojem, ktery navstévnik ziskd pfi cesté po Spofilové.
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Vynatek z knihy Almanach okresu Praha 13

... Psdti o Spofilové podrobné znamenalo by vyplniti celou tuto knihu. Omezime se proto na velmi
strucny vytah vsech dat, kterd ¢tendre tohoto dila mohou zajimat. Letos r. 1934 je tomu prdvé 10 let,
co vznikla myslenka vystavby této nové praZské ctvrti. Nedostatek malych byti a vypjatd konjuktura
pfimo k nécemu podobnému svadély.”

».. Vumyslu bylo postaviti as 1500 domkd, postaveno vsak jen 1200 a to na rozloze vice jak
1 kilometru &tvereéniho. Ze stavélo se domi méné, neZ bylo projektovdno, vyplynulo z té okolnosti,
Ze béhem stavby se celd fada promén rdzu hospoddrského, které se obrdzely u v poZadavcich
obecenstva co do bydleni. KdeZto pfi vystavbé tak zvané I. Il. sekce stavély se domky nejmensich typu
pro skutecné mdlo majetné stfedni vrstvy, vyZadovalo se pri vystavbé Ill. sekce jiz domu

vevs

... At se divdme na Sporilov s jakymikoliv pocity, musime jisté uznati, Ze zde bylo vykondno ohromné
dilo, svou velikosti u nds nikdy nedosaZené a pro celek obyvatelstva velmi prospésné. V dnesni dobé,
kdy jest jiZ jakysi odstup, kdy jiZ pominuly boje a rozmisky mezi sporilovskym obcanstvem a druZstvem
stavebnim, které byly pricinou riznych otresd, jest dobre si uvédomiti, Ze bylo Stéstim pro zdejsi
obcanstvo, Ze druzstvo podfizeno bylo obéma spofitelnam, které svou finanéni mohutnosti stdly
pevné jako skdla, nejenom aby uchrdnily majetek svych vkladatelt, ale i majetek spofilovskych

ob&ant. Zddny jiny penézni ustav nebyl by sto snésti vSechny zdvazky v takovém méfitku nari
kladené.”

... Doba rekriminaci minula. Sporilov rozloZzen na mirném svahu pocind Ziti spokojenym Zivotem. Jeho

Vv

zahrddky a zahrady chlubi se kolemjdoucimu barvitosti a svéZi zeleni svych kefi, stromd, travniki a
kvétin, lIdkajice kaZdého, aby i on stal se spofilovskym obcanem.” [4]

Obrdzek &. 2 — Orientacni pldn Spofilova, zdroj: PraZsky sbornik historicky XXVIII

VE SPORILOVE jest vskutku krasné bydleni, jak nal obrazek okazuje.
Neni hfmotu, ani koufe.

189

Obrdzek ¢. 3 — Historické fotografie, zdroj: Alimanach okresu Praha 13, rok 1934



Katedra urbanismu a uzemniho pldnovani
Fakulta stavebni, Ceské vysoké uceni technické v Praze

3.3. ZAHRADNI MESTO

Pojem zahradni mésto byl definovadn ke konci 19. stoleti, kdy byla feSena otazka stéhovani se
z vesnic do mésta. Prvni predstavy o zahradnim mésté méli jiz utopisté v 18. stoleti. Otcem hesla
zahradni mésto je Sir Ebenezer Howard, ktery Zil v letech 1850 — 1928 v Anglii. Howard je povaZzovan
za urbanistu, ackoliv k tomu nikdy neziskal potfebné vzdélani. Veskeré jeho definice a publikace jsou
zaloZeny pouze na jeho zkuSenostech, které nacerpal v priibéhu Zivota. Zahradni mésto by se dalo
definovat jako spojeni nejlepsSich vlastnosti mésta a vesnice, alespon takova byla vize. Mezi pfiklady
klicovych vlastnosti mésta je vhodno zminit — trh prace, kontakt s lidmi v centru déni ¢i misto pro
obchod. Naopak hlavni vlastnosti vesnice jsou — soukromi, klid, svoboda nebo Cistota ovzdusi. Jak jiz
bylo zminéno, zahradni mésto tyto vlastnosti kombinuje. Vznika tak zastavba, prfevazné na okrajich

velkych mést, kterd je doplnéna o nadmérné mnozstvi zelené oproti centrdlnim ¢astem mést. [6] [2]

Dle Howardovy teorie, kde se vénoval veskerym detailim od stylu zdstavby, dopravy, feseni
technické infrastruktury az po nakladani s odpady, bylo mésto dimenzovano pro 30 000 obyvatel
Zijicich v centrdlni ¢asti a 2 000 obyvatel v pfilehlém zemédélském pdasu. Tento pdas byl urcen, pro
zamezeni narusSeni charakteru zahradniho mésta a jeho dalSimu rozsifovani a zaroven mél slouzit
jako zdroj surovin pro mésto. HowardUv koncept se rozprostiral na plose 2 428 ha, samotné mésto
vSak zabiralo pouze jednu Sestinu celé plochy. Mésto mélo mit kruhovy padorys, kdy vzdalenost od
stfedu na okraj neméla presahovat 1,2 km. Ddle mélo byt rozdéleno na 6 rovnocennych &asti, mezi
kterymi by prochazely radialni bulvary o Sifce 36,5 m. V centru zahradniho mésta méla byt zahrada
kruhového tvaru o plose 2 ha, jez by byla obklopena verejnymi budovami, jakymi jsou radnice,
knihovna apod. NejvétsSi mnozZstvi zahradnich mést bylo v Anglii, odkud se postupné

rozvoj zahradnich mést dostal do severni Evropy a pozdéji dale do svéta. Na Uzemi Prahy vznikly

nové ¢tvrti Zahradni Mésto, Sporilov, Ofechovka ¢i Kré. [6] [2] [7]

Architekti Bertl a Barek pojali ndvrh Spofilova dle svého, nicméné konceptem Howarda se nechali
znacné inspirovat. Ackoliv pudorys nekopiruje kruznicovy tvar, dodrZuje jisté naleZitosti navrhu.
Napfriklad v centrdlni ¢asti Spofilova se nachdzi ,park” — Roztylské namésti, ktery se v jizni asti
rozsiruje v Roztylské sady. Roztylské namésti pali izemi na severovychodni a severozapadni ¢ast, kde

se v obou ¢astech vyskytuji stejné znaky v podobé pfimych ulic, pojmenovanych podle ,,amerického

modelu ndzv( ulic”. Nazev ulice se méni v zavislosti na jeji lokaci vucéi svétovym stranam
a vrstevnicim. Ddle se na okraji Spofilova vyskytuji, dnes pro Prahu nejvyuzivanéjsi, silni¢ni
komunikace — Jizni Spojka, Spofilovska radiala a silnice 5. kvétna. Uvnitf Uzemi se ve vétsi mife
objevuji rodinné domy — fadové, samostatné stojici, dvojdomy, trojdomy a viladomy, vzdy doplnény
o zahradu a predzahrdadku. Bytovych dom( se oproti rodinnym domim nachdzi v dzemi minimum.
Pravé v mnoiZstvi zelené, které je pro zahradni mésto typické, se skryva jeho nejvétsi vyhoda. Diky
zeleni je mésto ochlazovdno v teplejsim obdobi, dostatek zelené zaruéuje pfirozenou retenci vody,
coz vede k odlehceni technické infrastruktury. Dale ma zelen pozitivni dopad na psychiku ¢lovéka a

na pocit vétsSiho soukromi, kterého je ve mésté nedostatek. [3] [6] [2] [7]

Qpy, .
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Obrdzek ¢. 4 — Howarddv diagram vyhod zahradniho mésta, zdroj: www.theguardian.com
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Obrdzek ¢. 5 — Howardlyv idealizovany koncept situovani mésta, zdroj: www.urbanplanning.library.cornell.edu
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3.4. CiLE A VYSLEDKY BAKALARSKE PRACE

Bakalarska prace na téma Spotilov — ndvrh zasad urbanistické regulace zdstavby rodinnych domd,
ktera byla publikovdna v roce 2017 se zabyvala krom navrhu regulaci také prizkumem Starého
Spofilova. Dalo by se fici, Ze z uréitého pohledu se stala vyznamnym pocatkem reSeni stavajicich
problémU se zastavbou na Spofilové. Bakalarska prace obsahuje prlzkumovou c¢dast, ve které
probéhla rekapitulace Uzemi z pohledu rozboru zastavby a definovani jednotlivych typt dom a jejich
problémi. Na zakladé prlzkumu vznikl tzv. diagram hodnoceni objektl a oploceni. V ném je
jednoduchou formou definovan pfistup k hodnoceni jednotlivych objektd na zakladé jejich
promény od plvodni hmoty az po soucasny stav a jeho kvalitu. Na zakladé diagramu bylo
stanoveno 6 kategorii, do kterych byly objekty zafazeny. Diky tomuto jednoduchému feseni
je kdokoliv schopen vytvofit prehlednou mapu se zakresem jednotlivych kategorii. Bakalarska prace
se zabyvala vzhledem k rozsahu prace pouze malou ¢asti Starého Spofilova, nicméné vznikly diagram
je vhodny k poutZiti i na zbylych ¢astech Spofilova. V bakalarské praci vznikly mimo jiné i 3D modely
objektl na kterych byly ndzorné ukdzany jednotlivé etapy promén a také moznosti, kterymi muze
architektura Sporilova smérovat. At uz kladnym, ¢i zapornym smérem. Tyto modely slouZily pro
stanoveni regulativi na lokalni Urovni. Navrzené regulativy, slouzi pouze pro uvédomeéni si Ze stav,
kterym architektura Spofilova smérfuje, je nutno usmérnit tak, aby napfiklad za dekadu let byl ¢lovék
stale schopen poznat, Ze se skuteéné nachazi na Spofilové a ne na nové vzniklém satelitnim

méstecku.

Diplomova prace by bez pfedchozi bakalarské prace nemohla vzniknout v takovémto rozsahu,
jelikoz pravé stanoveni problému a celkovy prazkum byl dllezity a uZite€ny pfi tvorbé této prace.
Na zakladé predchozi prace a jejich vysledkl vznikl dotaznik pro obyvatele Spofilova. Samotnému

dotazniku bude vénovana pozornost v dalsi kapitole.

MA ZASTAVBA
RUSIVY VZHLED?

ANO T e ONE
JE POVODNI HMOTA JE POVODNI HMOTA
IMENENAZ IMENENAZ

ANO T NE ANO T T NE

— Y P g

NOVA PRISTAVBA NEBO
NASTAVBA SE SPATNYM SKLONEM
STRECHY NEBC NEVHODNY VIKYR

OBSAHUJE PRVKY NEVHCDNE NEOBSAHUJE
2. RADU CLENITA NASTAVBA PRVKY 2. RADU
U VILOVE ZASTAVBY

L

OBSAHUJE PRVKY
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OBJEKT OBSAHUJE

PRVKY 2. RADU NEBO NASTAVBA PUVODNI ZASTAVBU

NOVA PRISTAVBA JEDNA SE O

1. KATEGORIE 2. KATEGCRIE 4. KATEGORIE

! 5. KATEGORIE 6. KATEGORIE
L

Obrdzek ¢. 6 — Diagram hodnoceni budov na uzemi Sporilova, zdroj: bakaldrskd prdace autora, Miroslav Preclik
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Obrdzek ¢. 7 — Mapa kategorizace budov na uzemi Spofrilova, zdroj: bakaldrskd prdace autora, Miroslav Preclik
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4. ANKETNI SETRENI - DOTAZNIK

Anketa s nazvem Dotaznik o spokojenosti obyvatel se zdstavbou Starého Spofilova vznikla na
popud bakalarské prace. Dlvodem vzniku dotazniku bylo provéreni, zda obyvatelé Spofilova vnimaji
soucasny neuspokojivy stav architektury Spofilova, nebo jej prehlizi ¢i dokonce vibec

nezaznamenavaji.

Dotaznik byl koncipovan logickou formou a snazil se byt co nejvice objektivni tak, aby jeho
respondenty nenavadél k odpovédi. Kazdy z ucastnikd vypliovani dotazniku mél vidy moznost
odpovédét kladné ¢i zaporné, nebo neodpovédét vibec. U prvnich 3 otdzek bylo poZadovano
vyplnéni pohlavi a véku respondenta a také vztah ke Spofilovu z pohledu jak dlouho zde bydli, ¢i jak
Casto toto misto navstévuje. Tyto jediné 3 otdzky byly povinné. Na ostatni otdzky mél respondent
ziskal od obyvatel potfebnd data. Diky dotazniku bylo moZno v diplomové préci pfistupovat k navrhu
stavebnich Uprav co nejblize potfebdm soucasnych obyvatel. V zavéru dotazniku byl vyhrazen
prostor pro respondenta, kde mél kazdy moznost vyjadfit své pocity k sou¢asnému stavu Spofilova,

Ci vyslovit své vyhrady a naméty k dotazniku.

Sbér dat probihal hned v nékolika vinach. V prvni fadé byl vyvésen v elektronické podobé na

oficidlnich strankach Spofilova — www.sporilov.info, kde byl vystaven po dobu 1 mésice. Dotaznik byl

zpracovan pomoci softwaru Google Dokumenty, konkrétné sluzbou Formularfe. Dne 20. 10. 2018
byl rozdavan v tisténé formeé ndvstévnikiim tradicnich farmarskych trh(, které se v sezéné pravidelné
odehrdvaji na Roztylském ndmeésti. Nutno podotknout, Ze tento styl ziskavani odpovédi mél své
kladné i zdporné stranky. Jako nejvétsi pozitivum zpétné vidim moZnost setkat se s obyvateli
Spofilova a popovidat si s nimi o tom, co si skute¢né mysli o stavu architektury Spofilova a zda si
mysli, Ze existuje néjaké vychodisko. Hlavni negativa vnimam predevsim v prostredi, ve kterém
zajemci anketu vypliovali. Tedy vypliovani pfimo na ulici, bez moZnosti si vSe v klidu precist
a rozmyslet o dotazovanych otazkach. Zaroven vétsSina respondentd si pri vyplhovani dotazniku
predstavovala a uvédomovala pouze souvislosti s Roztylskym ndméstim, nikoliv s jeho okolim. Uz si
tedy nedokazala sestavit cely obraz v podobé jednotlivych ¢asti Starého Spotrilova. Néktefi zajemci

vyuzili moZnosti si anketu v klidu procist a vyplfiovali ji sami na lavi€ce. Se zadstupci predevsim starsi

vékové kategorie byla anketa vyplfiovana s moji pomoci. Pfi volbé respondentl jsem se na trzich
snazil byt co nejvice objektivni a vybiral jsem zastupce vSech vékovych kategorii obou pohlavi.
Nicméneé v konec¢ném vysledku dotaznik vyplnilo vétsi mnozZstvi Zen ve véku 50+. V neposledni fadé
byl dotaznik umistén do mistni kavarny, kde méli ndvstévnici moznost po dobu 3 tydnd dotaznik

vyplnit v poklidu béhem piti kavy.

Po celkovém zhodnoceni si myslim, Ze vSechny volby distribuce dotazniku byly opodstatnéné
a splnily ocekavani. Jako nejvhodnéjsi formu prezentace vnimam on-line dotaznik, jelikoz mél
respondent zarucenou stoprocentni anonymitu a vyplioval ji pouze na zakladé svého zajmu
o problematiku Spofilovské architektury. Proto pravé ztéto formy vzniklo nejvice dotaznik(
s vyplnénou posledni kolonkou — prostor pro ndméty a pripominky. Distribuce dotaznikd v kavarné
bohuzel v kone¢ném disledku nebyla Uplné Uspésna. Tazatelé si ve vétsiné pripadl odnesli dotaznik
domu a vyplnény ho jiz nevratili. Nicméné doufam, Ze i kdyZ dotaznik sice nevratili, tak tfeba po jeho
precteni zacnou vnimat své okoli z trochu jiného pohledu — architekta, urbanisty a za¢nou si vS§imat

viditelnych nedostatk.

Na dalsi strance je k vidéni dotaznik ve formé, kterou byl zajemclm prezentovan. Pred prvni
otazkou byl jesté kratky uvod, ve kterém bylo stru¢né popsano odlvodnéni ankety a informace

0 autorovi.

V zavéru ankety méli dotazovani prostor pro vyjadreni svych pocitli, sepsani podnétl di
pripominek k anketé ¢i k celému Spofilovu. Celkové tento prostor vyuZzilo 23 lidi, coZ je témér kazdy
3. Ucastnik. Toto cislo vnimam velice pozitivné a jsem potéSen, Ze se dotazovani neostychali
a investovali trochu svého Casu k sepsani vlastnich podnétl, v nékterych pripadech velice barvité. Jak
jiz bylo zminéno, pfi rozdavani dotazniku na farmarskych trzich, lidé volili spiSe verbalni vyjadreni
formou rozhovoru s danou tématikou. Zaroven mohu s potéSenim konstatovat, Ze vSichni tazani na
téchto trzich anketu vitali a byli v kone¢ném vysledku radi, Ze se nékdo zajima o vizualni stav

Spofilova.
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4.1.

KLADENE OTAZKY V DOTAZNIKU

Dotaznik se sklada celkové ze 13 otdzek, oproti on-line dotazniku pfibyla jedna otazka navic.

Dlvodem je rozdéleni odpovédi ve 3. otazce. Pro lepsi vypovidaci hodnotu byl dotaznik poupraven.

Pivodné otdzka obsahovala navic odpovéd , Rodak“. Kromé prvnich 3 otazek nebyl respondent

nucen vyplnit dotaz. U otdzek s kulatou znackou byl dotazujici poZzadan o zaskrtnuti pouze jedné

odpovédi, u odpovédi se ¢tvercem bylo moZzno zaskrtnout vice odpovédi.

Otdzka ¢. 1: Pohlavi respondenta

O
O

Muz
Zena

Otdzka ¢. 2: Vék respondenta

O O O O

O

Méné nez 20 let
20az 30 let

30 az 50 let

50 az 65 let
Vice neZ 65 let

Otdzka ¢. 3: Jak dlouho bydlite na Spofrilové?

O O O O O O

Jsem Castym navstévnikem Spofilova
Méné nez 5 let

5az 10 let

10 az 20 let

20 az 30 let

Vice nez 30 let

Otdzka ¢. 4: Narodil(a) jste se na Spotrilové?

©)
@)

Ano
Ne

Otdzka ¢. 5: Jak jste spokojen(a) se souc¢asnym stavem architektury Spofrilova?

©)
©)

Spise se mi libi
Libi se mi

O
O
@)

Spise se mi nelibi
Nelibi se mi
Nevim

Otdzka ¢. 6: V ¢em vidite nejvétsi problém soucasné zastavby? (moZnost zaskrtnou vice odpovédi)

O O0o0oo0ooooad

Nesourodost jednotlivych objektt
Proménlivé sklony stfech

PFili§ ¢asta proménlivost oploceni

Pocet stresnich vikyfl u nékterych domu
Nevhodné Upravy vyskového feseni staveb
Rozsifovani plvodni zastavby

Nevidim Zadné nedostatky

Barevna rGznorodost jednotlivych objektt

Nepfrimérené zmensovani zahrad vedouci ke sniZeni retencnich ploch (zastavovanim,
dlazdénim apod.)

Otdzka ¢. 7: U kterého typu domu vidite nejvétsi mnoistvi nedostatki/prostoru ke zlepseni?

O O o0ooog o

(moZnost zaskrtnout vice odpovédi)

Dvojdomy

Radové domy

Samostatné stojici domy s plochou stfechou ve funkcionalistickém stylu
Samostatné stojici domy

Domy s obchody na Roztylském namésti

Nevidim Zadné nedostatky

Otdzka ¢. 8: Jak hodnotite stav oploceni pozemkl? (mozZnost zaskrtnou vice odpovédi)

|

Libi se mi plvodni transparentni oploceni (nizké betonové dilce pfipadné zvysené
pletivem nebo Zivym plotem)

Libi se mi moderni netransparentni vyplné

Libi se mi polo-transparentni oploceni (napf. oploceni s dievénou vyplni mezi sloupky
z betonovych tvarnic)

Nelibi se mi zaddny ze zminénych typl
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Otdzka ¢. 9:

O O

Otdzka ¢. 10

O O O O

Myslite si, Ze oploceni u predzahradek fadovych domu je nezbytné, tam kde je
minimalni mezera mezi domem a chodnikem?

Ano
Ne
Nevim

: Souhlasite s tim, Ze charakter zastavby by se mél chranit pomoci stanoveni zasad
stavebnich uprav objektl (napf. katalog barev fasad, katalog plotovych vyplni,
atd...)?

Nevidim dUvod stanoveni téchto zasad

Myslim si, Ze by to pomohlo ke zkvalitnéni estetické stranky zastavby
Stanoveni zasad je nezbytné

Nevim

Otdzka ¢. 11: Jste pro zachovani (navraceni) puvodniho stylu zastavby, ktera odpovidala

zahradnimu méstu Spofrilov ve 30. letech minulého stoleti, ¢i pro moderni styl
odpovidajici dnesnim trendim?

A SPORILOV.

Obrazek ¢. 8 - Historicka fotografie plvodni zastavby Spofilova z roku 1928, zdroj: sporilov.info

O SpiSe pro pavodni styl ze 30. let minulého stoleti

(@)

O IJs

Spise pro moderni styl

em pro volny styl zastavby

Otdzka ¢. 12: Jaka mira reflexe pavodniho zptisobu zastavby je dle Vaseho nazoru spravna?

O Uplna regulace - plné sméfovat k plvodnimu vyznamu zahradniho mésta

O Céste¢na regulace - pfipustit zmény a zéroven respektovat historicky kontext i aktualni
potieby obyvatel

O Bezregulace - neregulovat a zachovat volnost v mezich obecnych predpist
Otdzka ¢. 13: Prostor pro Vase pripominky a naméty

14



Katedra urbanismu a uzemniho pldnovani
Fakulta stavebni, Ceské vysoké uceni technické v Praze

4.2. ZAJIMAVE ODPOVEDI Z PROSTORU PRO PRIPOMINKY

X/
°e

Pavodni architektura domu nevyhovuje dnesnimu vnimdni bydleni. Pri rekonstrukci je clovék
tak trochu nucen pustit se do vétsich uprav neZ by chtél. At uZ vlivem nekvalitnich (oSizenych)
materialt (uZ tehdy se Setrilo...), nebo nevyhovujici dispozice. Skoro nutnosti je pristavba
zddveri, které v plvodnich domech bylo smésné malé, coZ uZ dost zasahuje do vnéjsiho
vzhledu domu. No a takhle se to riizné nabaluje a je z toho pak “ein Kessel Buntes”. Nejvétsi
praktickou vadu vidim v nepriihlednosti modernich plotu na neprehlednych mistech, kde brani
ve vyhledu. (c) Zena, vék 30-50 let, na Sporilové bydli méné nez 5let

Myslim si, Ze neni od véci sledovat novodobé trendy jako napfiklad zvétSovdni prostoru
objektu pomoci vikyru Ci pristaveb. Je ale namisté respektovat pivodni koncept architektury
Sporilova, predevsim jeho dirazu na zeleni a pocitu volnosti bez rusnych ulic. (c) MuZz, vék
méné neZ 20 let, na Sporilové bydli od narozeni

Jsem velice potésena, Ze se konecné nékdo zacal pozastavovat nad hriizami novych prestaveb
a dostaveb sporilovskych domi. Dum na Spofrilové patii nasi rodiné od kolaudace v roce 1932.
Jsem velkym ctitelem tradic a hodnot, milovnikem prvni republiky. Nad sou¢asnym stavem
Sporilova se mi chce stridavé brecet a stfidavé jsou mé pocity slusné nevyjdadritelné. Jestlize
mad nékdo potrebu mit néco, co druhy nemd ( naddimenzované pristavby, neakceptovatelné
barvy fasdad, dim rozsireny azZ k uli¢ni ¢dare, prestavbu radovky na vyskovou stavbu a pod., at
si koupi diim v satelitu, ¢i postavi pomnik své nabubrelosti a necitlivosti na zelené louce.
Bohuzel diky stavebnimu uradu, ktery nad vsemi témito hrizami zavird oci, plvodni Sporilov
zmizel do propadlisté déjin a jeho genius loci uZ nikdo zpdtky nevrdti. KaZzda prochdzka starou
zdstavbou tak ve mne jen jitti Zal a vztek. (c) Zena, vék 30-50 let, na Spofilové
bydli 20 azZ 30 let

Dékuji za dotaznik. To co se poslednich 10-15 let déje na Sporilové je désivé. Novousedlici
nastavuji, prestavuji i pristavuji zcela odpornym a "nesporilovskym" zptsobem. Pri prochdzce
po Sporilové se mi chce brecet. Ta priSernd okna, ty prosklené prostory, tmavé strechy a
barevné fasddy, totdlni zména plvodnich domu se sedlovou stfechou na kostky... Pristavby
domu aZ po ploty. Zarovndvdni a neumérné nastavovdni domi -solitért a ploty uz jsou jen tou
posledni kapkou. Spofilov se méni v hnusnou vesnici! Dalsi zvldstnosti je pristup stavebniho
uradu. Jednomu povoli zvétseni stavby i 0 200% a samozrejmé tim nejodvratnéjsim zplsobem
a druhému nedovoli ani vétsi stiesni okno. Ve valné vétsiné se starousedlikiim a spofilovskym
patriotiim nedovoluje nic. Napr. nyni se opét znicil dalsi krasny domek na adrese Jihovychodni
VIl 934/14 (na rohu s Bocni 1). Zde z dvojdomku se sedlovou stfechou, s malym pivodnim
balkonkem vznika obrovskd cernd kostka! Nemluvim o tom, jak znicili krdsnou vzrostlou
zahradu a jako prvni pokdceli nddherny oresak. Nemdm nic proti moderni architekture, ale na
Sporilov nepatfi. (c) Zena, vék 30-50 let, na Sporilové bydli od narozeni

7/
L X4

X/
L X4

K/

A

>

Chdpu nové maijitele, Ze chtéji bydlet moderné, nicméné je tfeba respektovat rdz zahradniho
mésta, aby diky necitlivym zdsahim "nezmizelo". (c) Zena, vék 30-50 let, Na Spofilové
bydli 5 aZ 10 let

Myslim si, Ze uZ ddvno neni mozné vrdtit spoustu otfesnych prestaveb a uprav mnohych
domkd a vil do podoby z 30.tych let. A je mi i trochu lito téch majiteld, ktefi si misto zahrady
vybuduji gardzZe, stani na auta a tak podobné, jejich skoda... Jd si rada a v klidu posedim na
své zahrddce, i kdyZ mé muj pejsek denné donuti obejit alespon trikrdt ¢dst Starého Spofilova
a vnimat mnohé prestavby a upravy. Presto tu stdle vidim mnoho rozumnych majitelu cticich
duch mista a proto je mi zde stdle dobre. (c) Zena, vék 50-65 let, na Sporilové bydli vice
neZ 30 let

Nejvétsi mnoZstvi nedostatki vidim u vSech domu, pokud pri rekonstrukci nerespektuji
plvodniho ducha budovy, tj. nezdafrilé rekonstrukce. (c) Zena, vék 30-50 let, na Spofilové
bydli 5 aZ 10 let

Soucdsti architektury "Starého Spofilova" jsou i chodniky a vozovky. Jejich soucasny stav je
tragicky, o estetické strdnce véci nemluvné. (c) Zena, vék 50-65 let, na Spofilové bydli vice
nezZ 30 let

Ptijde mi, Ze formulace otdzek mlze byt nékde velmi zavadeéjici, nicméné jako problém vidim
hmotové fesSeni u nékterych staveb (https://goo.gl/maps/3ghSVmaKwTw), pfipadné styl
objektu, ktery nijak nekoresponduje s lokalitou vystavby
(https://goo.gl/maps/uPg3ZucpGKC2). Pak jsou tady Casto naprosté hrlzy, jako napf. toto na
Hlavni (https://goo.gl/maps/4tL3zEudgD42). Nejvétsim problémem je, Ze neexistuji STEJNE a
ZAVAZNE regulativy pro viechny, pfic¢em? na realizovanych stavbach je jasné vidét, ie
Urednici nékoho Sikanuji (osobni zkusenost, 2 roky trvalo stavebni povoleni) a nékomu povoli
postavit naprosto cokoliv. Viz kostka v prvnim odkaze, kde jsou snad vSsechny myslitelné
vyjimky, zastavénosti pocinaje. Obecné by se méla povolit modernizace, protoze to je jediny
zpUsob, jak udrzet méstkou ¢ast pfi Zivoté, ale méla by se ploSné regulovat, coz se déje zcela
nahodné a dava to prostor ke spekulacim, podle jakého klice se na Sporilové vlastné stavi.
(c) Muz, vék 30-50 let, na Sporilové bydli 10 aZ 20 let

U predposledni otdzky jsem pro pivodni styl nebo pro moderni styl, ale s rozumnou regulaci,
aby byl citlivy k plvodni zdstavbé, ale vyhovoval sou¢asnym potfebam pro bydleni. Napr.
zZadné drevéné zabradli, Zddné vysuté balkony, Zadné mohutné podbiti stfechy atd... Nevadi
mi pFistavby, které cti plvodni charakter vystavby na Spofilové. (c) Zena, vék 30-50 let,
na Spofilové bydli 10 az 20 let
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4.3. VYBRANE UKAZKY VYPLNENYCH DOTAZNIKU

PRIKLAD 1. DOTAZNIKU

Otdzka ¢. 1: Pohlavi respondenta

® Zena

Otdzka ¢. 2: Vék respondenta

® 30az50let

Otdzka ¢. 3: Jak dlouho bydlite na Spoftilové?

® 20az30let

Otdzka ¢. 4: Narodil(a) jste se na Sporilové?

® Ne

Otdzka ¢. 5: Jak jste spokojen(a) se sou¢asnym stavem architektury Spofilova?

® Nelibi se mi

Otdzka ¢. 6: V ¢éem vidite nejvétsi problém soucasné zastavby? (mozZnost zaskrtnout vice odpovédi)
®  Nesourodost jednotlivych objektt
®  Proménlivé sklony stfech

®  Nevhodné Upravy vyskového fesSeni staveb

®  Barevna raznorodost jednotlivych objektt

Otdzka ¢. 7: U kterého typu domu vidite nejvétsi mnoistvi nedostatkli/prostoru ke zlepseni?
(moZnost zaskrtnou vice odpovédi)

®  Dvojdomy

®  Radové domy

Otdzka C. 8: Jak hodnotite stav oploceni pozemkii? (moZnost zaskrtnou vice odpovédi)

®  Libi se mi pGvodni transparentni oploceni (nizké betonové dilce pripadné zvysené
pletivem nebo Zivym plotem)

Otdzka ¢. 9: Myslite si, Ze oploceni u pfedzahradek Ffadovych domu je nezbytné, tam kde je
minimalni mezera mezi domem a chodnikem?

® Ano

Otdzka ¢. 10: Souhlasite s tim, Ze charakter zastavby by se mél chranit pomoci stanoveni zasad
stavebnich uUprav objektl (napf. katalog barev fasad, katalog plotovych vyplini,
atd...)?

® Stanoveni zasad je nezbytné

Otdzka ¢. 11: Jste pro zachovani (navraceni) pavodniho stylu zastavby, ktera odpovidala
zahradnimu méstu Spofilov ve 30. letech minulého stoleti, ¢i pro moderni styl
odpovidajici dnesnim trendiim?

® SpiSe pro plvodni styl ze 30. let minulého stoleti

Otdzka ¢. 12: Jaka mira reflexe pivodniho zplisobu zastavby je dle Vaseho nazoru spravna?

® (astecnaregulace - pripustit zmény a zarover respektovat historicky kontext i aktudlni
potieby obyvatel

Otdzka ¢. 13: Prostor pro Vase pfipominky a naméty

® Jsem velice potésena, Ze se konec¢né nékdo zacal pozastavovat nad hrizami novych
prestaveb a dostaveb spofilovskych dom(. Dim na Spofilové patfi nasi rodiné od
kolaudace v roce 1932. Jsem velkym ctitelem tradic a hodnot, milovnikem prvni
republiky. Nad soucasnym stavem Spofilova se mi chce stfidavé brecet a stfidavé jsou
mé pocity slusné nevyjadrfitelné. Jestlize ma nékdo potfebu mit néco, co druhy nema
( naddimenzované pristavby, neakceptovatelné barvy fasad, dim rozsifeny az k uli¢ni
Care, prestavbu radovky na vysSkovou stavbu a pod., at si koupi dim v satelitu, Ci
postavi pomnik své nabubrelosti a necitlivosti na zelené louce. Bohuzel diky
stavebnimu Uradu, ktery nad vSemi témito hrdzami zavira oci, plvodni Spoftilov zmizel
do propadlisté déjin a jeho genius loci uz nikdo zpatky nevrati. Kazda prochdazka starou
zastavbou tak ve mne jen jitfi zal a vztek.
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PRIKLAD 2. DOTAZNIKU

Otdzka ¢. 1: Pohlavi respondenta

Muz

Otdzka ¢. 2: Vék respondenta

v

Otdzka ¢

Vice neZ 65 let

. 3: Jak dlouho bydlite na Spofilové?

Vice nez 65 let

Otdzka ¢. 4: Narodil(a) jste se na Sporilové?

v

Otdzka ¢

Ano

. 5: Jak jste spokojen(a) se sou¢asnym stavem architektury Spofrilova?

Nelibi se mi

Otdzka ¢. 6: V ¢em vidite nejvétsi problém soucasné zastavby? (moznost zaskrtnout vice odpovédi)

Otazka ¢. 7:

Nesourodost jednotlivych objektl

PFili§ ¢asta proménlivost oploceni

Nevhodné Upravy vyskového feseni staveb

Barevna rdznorodost jednotlivych objekt(

Nepfimérené zmensovani zahrad vedouci ke snizeni retencnich ploch (zastavovanim,

dladzdénim apod.)

U kterého typu domu vidite nejvétsi mnoistvi nedostatki/prostoru ke zlepseni?
(moznost zaskrtnou vice odpovédi)

Radové domy

Samostatné stojici domy

Otdzka C. 8: Jak hodnotite stav oploceni pozemkii? (moZnost zaskrtnou vice odpovédi)

Otdzka ¢. 9:

Libi se mi polo-transparentni oploceni ( napf. oploceni s dievénou vyplni mezi sloupky
z betonovych tvarnic)

Myslite si, Ze oploceni u predzahradek fadovych domi je nezbytné, tam kde je
minimalni mezera mezi domem a chodnikem?

Ne

Otdzka ¢. 10: Souhlasite s tim, Ze charakter zastavby by se mél chranit pomoci stanoveni zasad
stavebnich Uprav objektl (napf. katalog barev fasad, katalog plotovych vyplni,
atd...)?

® Stanoveni zasad je nezbytné

Otdzka ¢.11: Jste pro zachovani (navraceni) pavodniho stylu zastavby, ktera odpovidala
zahradnimu méstu Spofilov ve 30. letech minulého stoleti, ¢i pro moderni styl
odpovidajici dneSnim trendim?

® Spise pro pGvodni styl ze 30. let minulého stoleti

Otdzka ¢. 12: Jaka mira reflexe plvodniho zplisobu zastavby je dle Vaseho nazoru spravna?

® (Castecnaregulace - pripustit zmény a zarover respektovat historicky kontext i aktudlni
potieby obyvatel

Otdzka ¢. 13: Prostor pro Vase pfipominky a naméty

® Pfijde mi, Ze formulace otazek muze byt nékde velmi zavadéjici, nicméné jako problém
vidim hmotové reSeni u nékterych staveb (https://goo.gl/maps/3ghSVmakKwTw),
pfipadné styl objektu, ktery nijak nekoresponduje s lokalitou vystavby
(https://goo.gl/maps/uPq3ZucpGKC2). Pak jsou tady ¢asto naprosté hrlizy, jako napf.
toto na Hlavni (https://goo.gl/maps/4tL3zEudgD42). Nejvétsim problémem je, Ze
neexistuji STEJNE a ZAVAZNE regulativy pro viechny, pfic¢em? na realizovanych
stavbach je jasné vidét, Ze urednici nékoho Sikanuji (osobni zkusenost, 2 roky trvalo
stavebni povoleni) a nékomu povoli postavit naprosto cokoliv. Viz kostka v prvnim
odkaze, kde jsou snad vSechny myslitelné vyjimky, zastavénosti pocinaje. Obecné by
se méla povolit modernizace, protoze to je jediny zpUsob, jak udrZzet méstkou ¢ast pfi
Zivoté, ale méla by se ploSné regulovat, coz se déje zcela ndhodné a dava to prostor
ke spekulacim, podle jakého klice se na Sporilové vlastné stavi.
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PRIKLAD 3. DOTAZNIKU

Otdzka ¢. 1: Pohlavi respondenta

® Muz

Otdzka ¢. 2: Vék respondenta

® 50az65let

v

Otdzka ¢. 3: Jak dlouho bydlite na Sporilové?

® Vice nez 30 let

Otdzka ¢. 4: Narodil(a) jste se na Sporilové?

® Ne

v

Otdzka ¢. 5: Jak jste spokojen(a) se soucasnym stavem architektury Spofilova?

® Nevim

Otdzka ¢. 6: V ¢em vidite nejvétsi problém soucasné zastavby? (moznost zaskrtnout vice odpovédi)

®  Nesourodost jednotlivych objektt
®  PFiliS ¢asta proménlivost oploceni

®  Barevnd raznorodost jednotlivych objekt(

Otdzka ¢. 7: U kterého typu domu vidite nejvétsi mnoistvi nedostatkli/prostoru ke zlepseni?
(moZnost zaskrtnou vice odpovédi)

®  Samostatné stojici domy
Otdzka ¢. 8: Jak hodnotite stav oploceni pozemkti? (moZnost zaskrtnou vice odpovédi)

B Libi se mi plvodni transparentni oploceni (nizké betonové dilce pripadné zvysené
pletivem nebo Zivym plotem)

Otdzka ¢. 9: Myslite si, Ze oploceni u pfedzahradek radovych domtu je nezbytné, tam kde je
minimalni mezera mezi domem a chodnikem?

® Nevim

Otdzka ¢. 10: Souhlasite s tim, Ze charakter zastavby by se mél chranit pomoci stanoveni zasad
stavebnich Uprav objektli (napf. katalog barev fasad, katalog plotovych vyplni,
atd...)?

® Myslim si, Ze by to pomohlo ke zkvalitnéni estetické stranky zastavby

Otdzka ¢.11: Jste pro zachovani (navraceni) pavodniho stylu zastavby, ktera odpovidala
zahradnimu meéstu Spofilov ve 30. letech minulého stoleti, ¢i pro moderni styl
odpovidajici dneSnim trendim?

® Spise pro pGvodni styl ze 30. let minulého stoleti

Otdzka ¢. 12: Jaka mira reflexe plvodniho zplisobu zastavby je dle Vaseho nazoru spravna?

® (Castecnaregulace - pripustit zmény a zarover respektovat historicky kontext i aktudlni
potieby obyvatel

Otdzka ¢. 13: Prostor pro Vase pfipominky a naméty

® Jakkoli by se mi libil vysledek ¢astecné regulace, betonové ploty, jednotna barva fasad
atd., neznamend to, Ze jsem pro jeji zavedeni - Spofilov uZz se nikdy nestane
skanzenem, zmén je tam vic neZ by Slo vratit, a je na to zkratka pozdé. Vlastnikiim
dnes uz neni mozné prikazat, aby vratili objekty a zahrady blizko plvodnimu vzhledu...
(Podotykam, ze na Starém Spofilové nebydlim a tudiz by mé regulace osobné
neomezila.)
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4.4, GRAFICKE VYHODNOCENI DOTAZNIKU

Otdzka ¢. 1: Pohlavi respondenta

H Muz

B Zena

Graf ¢. 1 - Graf zobrazujic pomér odpovidajicich Zen a muzi
Dotaznik v kone¢ném vysledku vyplnilo vice Zen, nez mQzu a to v poméru 49 Zen ku 36 muzl. Ackoliv

byla anketa zamyslena tak, aby byla co nejvice objektivni. U vybéru respondent( se to bohuzel Uplné

dodrzet nepovedlo, nicméné tento fakt nema na ziskané vysledky zadny vliv.

Otdzka ¢. 2: Vék respondenta

B Méné nez 20 let
m20az30let
m30az50let
150 az 60 let

B Vice neZ 65 let

Graf ¢. 2 — Graf zobrazujici vék respondenta

Z grafu je patrné, Ze nejvétsi zastoupeni respondentl je z vékové kategorie 30 az 50 let. V této
kategorii vyplnilo dotaznik 41 muZzu a Zen. Dale dotaznik vyplnilo 19 lidi ve véku 50 aZz 60 let a 17 lidi
starsich 65 let. Posledni zminéna kategorie je vnimana jako nejcennéjsi, z prostého dlvodu, kterym

je jejich znalost historie Spofilova. Rozhovory s nimi byli velmi cenné pfi zpracovavani této prace.

Otdzka ¢. 3: Jak dlouho bydlite na Spofrilové?

B Jsem Castym navstévnikem Spofilova
B Méné nez 5 let

m52az10let

[ 10az20let

W 20az30let

M Vice nez 30 let

Graf ¢. 3 — Graf zobrazujici jak respondenti dlouho bydli na Spofilové

Tato otdzka byla opét klicova pro ziskani reprezentativnich vysledkd a jsem rad, Ze hlavni
podil 49% respondentu Zije na Spofilové vice nez 30 let. Druhou nejpocetné;jsi skupinu respondentd

tvori 15 lidi, ktefi navstévuji Spofrilov pravidelné.

Otdzka ¢. 4: Narodil(a) jste se na Sporilové?

H Ano
M Ne

Graf ¢. 4- Graf zobrazujici pomér mezi roddky a lidmi, ktefi se na Sporilov pfistehovali

Z 85 ucastnikd se na Spofilové narodilo 23 lidi, coZ tvofi pfiblizné jednu tretinu vSech
UcastnikG. Online dotaznik z webovych stranek Spofilova vyplnilo z této kategorie celkem 80% lidi.
Z tohoto faktu usuzuji, Ze lidé na Spoftilové, predevsim pak ti starsi, maji opravdu zdjem o déni na

Spoftilové a také o zlepseni neuspokojivého stavu architektury.
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Otdzka ¢. 5: Jak jste spokojen(a) se soucasnym stavem architektury Spofilova?

2%
5%

B Spise mi libi

M Libi se mi

l SpiSe se mi nelibi
i1 Nelibi se mi

H Nevim

Graf ¢. 5 — Graf spokojenosti obyvatel se sou¢asnym stavem architektury Sporilova

Tento graf potvrzuje, Ze obyvatelé Spofilova jsou ve vétsi mife spokojeni se sou¢asnym stavem
Spofilova. Celkové je spokojeno 68 lidi coz odpovida 80% dotazovanych. Pouhych 18% vnima mistni

stav negativné. Dva respondenti si neudélali ndzor a zvolili odpovéd - nevim.

Otdzka ¢. 6: V ¢em vidite nejvétsi problém soucasné zastavby? (moZnost zaskrtnou vice odpovédi)

B Nesourodost jednotlivych objektt

B Proménlivé sklony stfech

l PYili§ ¢astd proménlivost oploceni

1 Pocet stresnich vikyrd u nékterych domf

B Nevhodné Upravy vyskového reseni staveb
B Rozsifovani plvodni zastavby

B Nepfimérené zmensovani zahrad vedouci ke

snizeni retencni plochy
B Barevna rlznorodost jednotlivych objektl

B Nevidim Zadné nedostatky

Graf ¢. 6 — Graf vnimdni jednotlivych problému obyvateli
Otdzka ¢. 6 se zabyva vnimanim Spofilova a jeho okoli z pohledu obyvatel. Respektive zda si

uvédomuiji, Ze nékteré problémy skutecné existuji. A¢koliv v predchozi otazce vétSina dotazovanych

odpovédéla, Ze je spokojena se sou¢asnym stavem, v otazce €. 6 tuto odpovéd potvrdilo pouhych
12 lidi z pavodnich 68 respondentl. Téchto 12 lidi zvolilo odpovéd — nevidim Zadné nedostatky.
Z grafu je ndzorné vidét, Ze obyvatelé Spofilova vnimaji sou¢asné nedostatky, ale v celkovém méfitku
pro né nejsou tak dalezité, aby jim zkazily nazor na vzhled Spofilova. Mezi nejc¢astéji oznacované
problémy patfi — nesourodost jednotlivych objektd a nevhodné Upravy vyskového reseni staveb.
Prvni zminénd odpovéd byla oznafena 46 krat, druhd odpovéd 37 krat. Nejméné dotazovanym
obyvatelim vadi proménlivost stifech a pocet stfesnich vikyfa u nékterych dom(. Tyto 2 odpovédi

byly zminény ve vSech dotaznicich celkem 18 krat.

Otdzka ¢. 7: U kterého typu domu vidite nejvétsi mnozstvi nedostatkl/prostoru ke zlepseni?

(moZnost zaskrtnout vice odpovédi)

H Dvojdomy
m Radové domy

B Samostatné stojici domy s
plochou stfechou

2 Samostatné stojici domy

B Domy s obchody na Roztylském
namésti

B Nevidim Zadné nedostatky

Graf & 7 — Graf zobrazujici vnimdni jednotlivych typt domi z pohledu prostoru pro zlepSeni/zhorseni

Dle prazkuma a také diky zpracovani bakalarské prace v oblasti Spoftilova, dopadla tato otazka dle
predpoklad(l. Nejvétsi prostor pro zlepseni pfipadné pro zhorSeni, vnimaji obyvatelé v oblasti
radovych domu. Celkem tato odpovéd byla zvolena 41 krat. Odpovéd — nevidim Zadné nedostatky
byla oznacena 10 krat. MnoZstvi odpovédi u zbylych moznosti se pohybovalo v rozmezi 17 — 19. Diky
nazoru obyvatel a po konzultaci s vedoucim diplomové prace bylo zvoleno zaméreni primarné na

fadové domy.
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Otdzka ¢. 8: Jak hodnotite stav oploceni pozemku? (moZnost zaskrtnou vice odpovédi)

10

i Libi se mi plvodni transparentni oploceni
(nizké betonové dilce pripadné zvysené
pletivem nebo Zivym plotem)

i Libi se mi polo-transparentni oploceni (napf.
oploceni s dfevénou vyplni mezi sloupky z
betonovych tvarnic)

[ Libi se mi moderni netransparentni vyplné

I Nelibi se mi Zadna ze zminénych typl

Graf ¢. 8 — Graf hodnoceni oploceni pozemkt

Zgrafu je patrné, Ze obyvatelé se spiSe priklanéji k plvodnimu transparentnimu oploceni,
nez k modernim neprdhlednym vypinim. Odpovéd — Libi se mi plvodni transparentni
oploceni, zaznéla celkem 64 krat. Netransparentni oploceni se libi 5 lidem. V této otazce nebyl
definovan konkrétni typ oploceni. Nazor na oploceni se mlze liSit pouZitim rdznych materiald,
vytvorenim objemnéjsich sloupkl ¢i barvou transparentni vyplné. Pro ziskdni prvotnich dat, se
kterymi se bude ddle nakladat, tato otadzka poslouzila a splnila o¢ekavani.

Otdzka ¢. 9: Myslite si, Ze oploceni u predzahradek radovych domi je nezbytné, tam kde je
minimalni mezera mezi domem a chodnikem?

H Ano
M Ne

B Nevim

Graf ¢. 9 - Graf nutnosti oploceni predzahrddek

Otdzka zda zachovat oploceni u predzahradek radovych domu, tedy u vstupu do objektu kde

v nékterych pripadech vzdalenost zadvefi od hranice katastru nepresahuje vice nez 1 metru je velice

kontroverzni. MUj osobni nazor a nazor vedouciho této diplomové prace se shoduje v tom, Ze je to
zbyte¢né a nesmyslnou formou je zabranéno optické otevrienosti ulice. V pfipadé odstranéni
oploceni v nékterych ulicich, by po dalSich Upravach mohl vzniknout spolecny prostor pro auta a pési.
Pripadné by se ,,zvétSenim” ulicniho prostoru mohla vyresit situace s parkovanim, ktera je v soucasné
dobé na Zalostné urovni. Pfi pohledu na stav vozovek a komunikaci pro pési je viditelné, Ze jsou nutné
stavebni Upravy, tudiz by se pti zkoordinovani téchto dvou UkonU dala situace parkovani vyresit.
Z vysledk( ankety je vSak patrné, Ze tato teoretickd Uvaha neni proveditelnd, jelikoz 40 lidi je
presvédceno, Ze oploceni pfedzahradek je nutné, 19 lidi nema jasny ndzor a zbylych 26 respondentl
si mysli, Ze oploceni predzahradek je zbytecné. Po rozhovorech s mistnimi na farmarskych trzich mi
bylo feceno, Ze na oploceni jsou zvykli, pfipadné Ze je chrani pred vandaly. Zaroven mi bylo feceno,
Ze dostavba zadvefri vzhledem k dispozici a velikosti domu je nezbytna. Otazkou vsak z(stava, zda by
obyvatelé byli ochotni zménit ndzor po prezentovani moznych zmén ¢i nikoliv. Pfipadné, zda by zvazili
moznost zachovani oploceni predzahradek, avsak podstatné nizsich — pfipominajici anglicky styl

pfedzahradek na pfedmésti.

Otdzka ¢. 10: Souhlasite s tim, Ze charakter zastavby by se mél chranit pomoci stanoveni zasad
stavebnich uprav objektli (napf. katalog barev fasad, katalog plotovych vyplni,
atd...)?

B Nevidim dlvod stanoveni téchto zasad
B Myslim si, Ze by to pomohlo ke zkvalitnéni
esetické stranky zastavby

l Stanoveni zasad je nezbytné

2 Nevim

Graf ¢. 10 — Graf zobrazujici ndzor obyvatel na nutnost stanoveni zdsad ochrariujicich hodnoty v uzemi

Otdzka €. 10 byla navrZena v kontextu z bakaldfskou praci, kde byla urcita ¢ast vénovana regulaci

stavebnich Uprav. Na tuto otazku kladné odpovédélo 49 respondentl. Naopak 14 lidi si mysli, Ze
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stanoveni téchto zdsad je zbyte¢né. Nutno podotknout, Ze tyto zdsady jsou pouze charakteru
doporuceni, nikoliv nafizeni.
Otdzka ¢.11: Jste pro zachovani (navraceni) puvodniho stylu zastavby, ktera odpovidala

zahradnimu méstu Spofrilov ve 30. letech minulého stoleti, ¢i pro moderni styl
odpovidajici dnesnim trendim?

H SpiSe pro plvodni styl te 30. let
minulého stoleti
B SpiSe pro moderni styl

H Jsem pro volny styl zastavby

Graf ¢. 11 — Graf zobrazujici preference obyvatel v oblasti architektury

Dle grafu je patrné, Ze vétSiné obyvatel se libi plvodni styl zastavby z 30. let. Tuto odpovéd

zvolilo 53 dotazovanych. Otazka nema primarné vliv na hodnoceni aktudlniho stavu Spofilova, spise

je charakteru informativniho, tedy jakym smérem se diplomova préce v Urovni ndvrhu ma smérovat.

Otdzka ¢. 12: Jaka mira reflexe pivodniho zptisobu zastavby je dle Vaseho nazoru spravna?

2% _3%

m Uplna regulace - pIné sméfovat k
pavodnimu vyznamu zahradniho mésta

m Castedna regulace - pFipustit zmény a
zaroven respektovat historicky kontext i
aktudlni potieby obyvatel

l Bez regulace - neregulovat a zachovat
volnost v mezich obecnych predpist

Graf ¢. 12 — Graf miry reflexe, kterd je dle obyvatel sprdvnd
Vysledky této otazky nejsou prekvapuijici, jelikoZz odpovéd — ¢asteéna regulace, byla predpokladana.

Témér Sokujici vsak je, Ze casteCnou regulaci zvolilo 81 respondentl, coZ tvofi 95% vSech

zucastnénych. V tento vysledek jsme s vedoucim diplomové prace sice doufali, ale celkovy vysledek

predcil nase ocekavani.

4.5. ZAVERECNE SHRNUTI ANKETNIHO SETRENI

Dotaznik probihal ve 3 formdch distribuce. Formou online dotazniku, tisténého dotazniku, ktery
byl dostupny v mistni kavarné na Roztylském namésti a formou rozdavani dotaznikl na farmarskych
trzich. Celkové anketa splnila predpoklady co do vysledkd, tak do ziskani reprezentativniho vzorku.
V kone¢ném souctu anketu vyplnilo 85 lidi, coZ prevysilo odhadovany pfedpoklad, ktery byl stanoven
na minimalni pocet 50 vyplnénych dotaznikl. Definovani kladenych otazek bylo upravovano do

findlniho stavu tak, aby otazky byly co nejvice neutralni a nenavadély respondenta k urcité odpovédi.

Hlavni myslenka pro¢ dotaznik vznikl, bylo ovéfit, zda maji obyvatelé Spofilova zajem o zménu, Ci
jsou spokojeni s aktualnim stavem architektury, nebo zda zménu vibec nehledaji. Prvnim krokem
pro ziskani relevantnich dat byl vybér respondentd, ktery byl dle mého subjektivniho nazoru pestry
co do véku, tak i do délky pobytu na Spofilové. Samoziejmosti je, Ze nejcennéjsi odpovédi jsou
z kombinace téchto dvou aspekt(l. Tedy idedIni respondent je ¢lovék spadajici do vékové kategorie
65+, ktery Zije na Spofilové od narozeni. Nazor vsak mlze byt i z druhého Uhlu pohledu, tedy Ze
idedlIni respondent je mlady clovék, ktery chce na Spoftilové prozit Zivot a zaloZit rodinu. Nicméné,
pro mne jako autora diplomové prace je nejcenné;jsi prvni zminéna kategorie, tedy lidé starsiho véku
Zijici na Sporilové od narozeni. Dlvodem jsou jejich znalosti a pfirozend vnitfni vazba

k zachovani Genia loci. Da se predpokladat, Zze architektura se v pribéhu let bude opét ménit

a otazkou pouze z(stava, k jakému stavu je vhodné smérovat.

Vysledky ve vétsiné pripadl nebyly vyrazné odlisSné a splnily predpoklady. Nejvétsi rozdil oproti
predpokladu byl jednoznaéné u 12. otazky, kde se na odpovédi shodlo 81 respondentl
z celkovych 85. Zajimavé bylo sledovat odpovédi jednotlivych vyplnénych dotaznikd. Bylo vidét, Ze
ze zacatku ma respondent nazor, ktery se v pribéhu nékterych otazek ménil. Tento ,,jev” byl nejvice
zietelny u otdzek ¢. 5 a ¢ 6, kde respondent nejdfive odpovidal na otazku, jak se mu libi
architektonicky stav Spofilova a ndsledné odpovidal v otdazce ¢. 6 na dotaz ohledné vnimanych

probléma.
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Z findlnich vysledkd je patrné, Ze lidé problémy architektury zaznamenavaji a co je
podstatné — chtéji zménu. Vétsiné obyvatel se libi spiSe plvodni styl architektury nez moderni styl,
coz muze byt ddno i neznalosti trend(, které by se hodily do novych i pdvodnich nezménénych ¢asti
Spofilova. V navraceni plivodniho stavu architektury také hovofi vysledky z otazky ohledné oploceni,
kde vétsina hlasovala pro puvodni transparentni oploceni. Posledni otazkou bylo zjisténo, Ze se sice
obyvatelm libi pQvodni architektura, ale nejsou ochotni se ji podfidit Uplné a hledaji jisty
kompromis, ktery by mohl vzniknout v kombinaci plvodniho architektonického stavu a respektovani

dnesnich Zivotnich potfeb obyvatel.

Jak jiz bylo zminéno v Uvodu, dotaznik byl vystaven na internetovych strankach Spofilova,
v tisténé podobé v mistni kavdrné a v neposledni rfadé byl rozdavan na mistnich trzich. Jako
nejvhodnéjsi formu povaZzuji online dotaznik, jelikoz mél respondent zaru¢enou 100% anonymitu
a zaroven mél dostatek klidu na vyplnéni. Nejvice dotaznik( s vyplnénym prostorem pro pripominky
vzniklo pravé z online dotazniku, coz bylo bezpochyby dosazeno diky dostatku ¢asu na vyplnéni.
Dopliujici otazku, kde méli respondenti moznost napsat svoje pfipominky a ndpady vyuZilo

celkem 23 lidi.

Z celkového pohledu hodnotim vysledky ankety za uspokojivé a pfinosné. Tési mé také zajem
obyvatel o dané téma na farmarskych trzich a jejich sdilnost v souvislosti s feSenymi problémy.
Ackoliv bylo rozdadno vice dotaznik(l vtisténé podobé a online dotaznik byl zobrazen
nékolikanasobné vickrat nez bylo ziskano vyplnénych dotaznik(i, doufam Ze anketa splnila svij

sekundarni ucel. Tedy Ze donutila nékteré obyvatele k zamysleni, kde vlastné Ziji a Ze mohou okolni

prostor vnimat i z trochu jiného pohledu.

5. KVALITA A PROBLEMY PUVODNIHO NAVRHU ZASTAVBY

Spofilov vznikl ve 30. letech minulého stoleti. Jeho hlavniidea spocivala ve vystavbé levnych bytu
a rodinnych domU pro méné zamozné obyvatelstvo. Tato myslenka samoziejmé mohla byt docilena
pouze v pripadé akceptovani rlznych Ustupkd, jako jsou pouzité materialy, tedy méné trvanlivé ¢i co
se tyCe velikosti obyvatelnych prostor. Dnesni potfeby obyvatel se samoziejmé zménily oproti tém,

které méli obyvatelé za prvni republiky. Doba se zménila a je nutno zminit krom soukromych

pozemku také verejné prostranstvi. V dobé vystavby pfipadalo na jeden automobil 3 138 obyvatel,
podle statistického uradu v 31. 12. 2011 pfipadal v Praze jeden automobil na 1,88 obyvatel. Dnes,
o 7 let pozdéji, je toto Cislo dozajista mensi. Na Jizni spojce, tedy na okraji Spofilova, denné projede
pres 150 tisic vozl. Mnozstvi vozU se negativné projevuje na mistnim stavu vozovek, pfistavovani
garazi na soukromych pozemcich, dlazdéni zahrad ¢i na vnimani ulic z pohledu pozorovatele, ktery
doslova vnima ulice plné automobil. U fadovych dom( je problém, Ze automobily neni mozno
odstavit do pfilehlé gardze, pfipadné na parkovisté v dochazkové vzdalenosti domu. Zaroven se
neumérné mnozstvi aut projevuje ve vnimani primdarni slozky verejného prostranstvi a pohlcuje

pGvodni prednost téchto prostor, tedy zelené. [3] [6]

K zachovani historickych kvalit zdstavby je nutno pfistupovat stfizlivym zplUsobem a je nutno
hned zkraje stanovit co je mozné a co zlistane pouhou fikci. Jak bylo zminéno, potieby obyvatel se
méni a ndroky na prostory se zvétsuji. V dnesSni dobé je témér nemozné vméstnat plnohodnotnou
rodinu, napfiklad ¢tyfélennou, do prostor typického fadového domu. Je tedy jasné, Ze domy se
i nadale budou ménit a bude se jejich objem zvétSovat. Nicméné nejvétsi apel je na samotné majitele.
Pokud chtéji zit v honosnych domech, pak pro né koupé prostého domu na Spofilové a nasledna
znacna modifikace neni dle mého nazoru vhodna. Tito lidé by méli zvazit koupi pozemku v okrajovych
¢astech Prahy, kde Genius loci nema takovy vyznam a hodnotu, a neznehodnocovat Spofilovského
ducha. ZvétSovani hmot jednotlivych dom( je néco, ¢emu se neda zabranit a je tfeba tyto zasahy
respektovat, jak z pohledu ndhodného pozorovatele, tak z pohledu majiteld nemovitosti. V sou¢asné
dobé jsou na Spofilové i zdafilé rekonstrukce, ty jsou vSak porad ve velice malé mife oproti tém

nezdafilym, které pozornost ¢lovéka ziskaji snadnéji. [6]

Architekti Vlastimil BroZek a Karel Polivka pfistupovali k ndvrhu dom( na tehdejsi dobu
mimoradné nadcasové. Dobové fotografie, a i nékteré dochované pivodni domy, ukazuji jednoduché
tvary bez zbytecnych extravagantnich prvkl. Domy mély sedlovou, pfipadné valbovou stfechu,
s typickou stresni krytinou terakotové barvy. Vyjimku tvofily tzv. viladomy, které mély plochou
stfechu. Tento typ vSak neni na Uzemi Spofilova dominantni. Stfidma architektura vytvofila
dokonalou harmonii mezi domem a zeleni. Hlavni roli v prostoru hréla zelen, az sekundarné domy.
Tento zamér podtrhla volba barevnosti fasad, kterd nebyla nijak vyrazna a byla zvolena do odstin(

Sedi. Prvky, které krdsu jednoduchosti podtrhly, byly naptiklad okrasné fimsy ¢i sjednocené ¢lenéni
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okennich vyplni. Pfedzahradky radovych domu, obsahovaly sjednocené oploceni s transparentni
vyplni, doplnéné o nizkou podezdivku. Toto oploceni bylo v ¢asti zahrady v nékterych pripadech
doplnéno o vzrostlou zelen. V dnesni dobé se tato plvodni celistvost sousednich oploceni doslova
vyparila a transformovala se do zméti nespoctu druhd, velikosti a barev. Oploceni predzahradek je
diky expanzi domu v podobé zadvefi, v nékterych pfipadech doslova do odi bijici a zbytecné. Pouziti

nizkého oploceni, pokud je skutecné treba, je v téchto pripadech nezbytné. [3]
Situaci dobfe popisuje nasledujici uryvek z knihy Spofilov — Nejvétsi zahradni mésto Velké Prahy

,Pokusime-li se o bilanci, které hodnoty Spofilova byly ztraceny, nebo alespon silné naruseny,
vyvstane jako prvni unitas multiplex, jednota v rozmanitosti. Citlivd rovnovdha je stdle silnéji, jak
narustaji ekonomické i materidlové a technologické mozZnosti majitel(, porusovdna ve prospéch
rozmanitosti. Klidny rytmus skladby jednoduchych hmot atakuji chaotické druzy pristavk( a ndstaveb.
Padl jednotny modul oken, umoZnujici solidni variabilitu deviti velikosti, padla vyrazovd blizkost fasdd,
dand nejen jednotou stylu a typu, ale také spolecnou omitkou Orlit, obcas doplnénou pdsy rezného
zdiva. Do dlstojné Sedi, vytvarejici vhodné referencni pozadi rozmanitosti vegetace, vpadla casto
agresivni novd barevnost fasdd. Rozchod s duchem sdileného prostredi nejndzornéji ilustruji tristni
priklady individualizace drive jednotnych fasdd sdruZenych a radovych domd, dnes pokrdjenych
ostrymi Svy mezi rozdilnymi barvami, materidly a formdty vypini otvoru. Detailni degradace prvki
prostredi muZe byt nebezpecnéjsi nez velké stavebni akce, postupuje nendpadné, plizivé. Pfitom mad
kumulativni ucinek a hrozi, Ze prdh, za nimz leZi nevratnd ztrdta hodnot celku, miZe byt prekrocen
bez vétsich varovnych priznaki. Prehlédnout nelze expanzi privdtniho a jeho opevnéni vici
vefejinému. Usili o jednotné ploty sice na Spofilové v mezivdlecné periodé nedopadlo tspésné, ale
sousedskd atmosféra zahradniho mésta, vyuZivajiciho spise pozitivni stranky mechanismu socidlni
kontroly, vylucovala jiny plot neZ ten transparentni. Priddavdni neprihlednych zdstén, nahrazovdni
plotu plnymi zdmi a jejich zvysovadni Ize uZ chdpat jako negaci smyslu prostiedi, a tedy jev socidlné-
patologicky. Vétsina prostorové expanze sméruje do nitra bloki, zmensuje plochu zahrddek,
obestavuje hospoddrské ulicky pfipadné privatizuje jejich polo-verejny prostor. Stdle citelnéji se ale
dotykd i prostoru verejného, predevsim likvidaci polo-vefejné zony predzahrdadek, ktera

zprostredkovdvala pfechod od verejného k soukromému, a oslepovdanim ulicnich fasad.” [6]

Obrdzek ¢. 10 — Pribéh vystavby viladomu, zdroj: kniha: Sporilov — Nejvétsi zahradni mésto Velké Prahy, 2015
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HYGIENICKEM BYTE! SVYM DETEM BEZPECNEHO
POHYBU NA SLUNCI A CISTEM SVEZIM VZDUCHU!
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Obrdzek ¢. 11— Dobovy vykres rodinného domu, zdroj: soukromy archiv p. Jindficha Varika (Obcanské sdruZeni Obrdzek ¢. 12 — Propagacni letdk na prohlidku Sporilovské zdstavby, zdroj: soukromy archiv p. Jindficha Varika (Obcanské
Spofilov) sdruZeni Sporilov)
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5.1. LOKALIZACE TYPU RODINNYCH DOMU A JEJICH ZASTOUPENI

Davod proc se diplomova prace zabyva primarné radovymi domy, je diky ¢etnosti vyskytu na
Uzemi Spofilova. Vpravo je mozno vidét dispozice typického, plvodniho domu, ktera se v pribéhu
let €asto kompletné modifikovala. Radovy diim se rozliduje na typy A, B, C, pficemz typ A je nejmensi.
Vpravo je k vidéni, jak takovy dim vypada. Typ A byl navrzen jako podsklepeny, s plidou nebo pUdni
komorou, s koupelnou, toaletou, loZnici a obyvacim pokojem. Jednd se o nejskromné;jsi typ domu
s jednim pokojem. Koncové fadové domy se od prostfednich nelisi. Jednotlivé typy fadovych domu

se od sebe lisi po¢tem pokojli, nejprostornéjsi je radovy diim typu C. [2]

Na Spofilové se vyskytuji rovnéz dvojdomy, trojdomy a domy s plochou stfechou. Posledni
zminény typ je znam pod pojmem viladlim. Na Roztylském namésti se nachazi ojedinély typ doma,
jedna se o domy obchodni. NiZe je vidét graf zastoupeni jednotlivych typ( domd. Radové domy
nebyly rozliSeny podle jednotlivych typ(, ale pouze v zavislosti zda se jedna o dim prostifedni nebo
koncovy. Koncové domy jsou nachylnéjSi na moznou expanzi do zahrady, proto byla jejich barva

odlisena.

Na dalsi strané se nachazi vykres funkéniho vyuziti Gzemi véetné typologie staveb, kde jsou
barevné odliseny typy domu — fadovy dim, koncovy dim, dvojdiim, trojdim, samostatné stojici
dlm, obchodni dim a domy obcanské vybavenosti. Barevnost byla volena logickou formou dle
pribuznosti domu. Verejné prostranstvi bylo odliseno dle frekventovanosti z pohledu fidice i chodce.
V pfiloze diplomové prace jsou mapy v pIné velikosti.

ZASTOUPENI JEDNOTLIVYCH DOMU NA UZEMI
STAREHO SPORILOVA
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Graf ¢. 13 — Graf cetnosti typl domi na Spofilové

prizemi
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Obrdzek ¢. 14 — Padorys radového domu typu A, zdroj: www.prostor-ad.cz

Obrdzek & 13 — Radovy dim typu A s dostavénym zddvefim, autor: Miroslav Preclik
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Obrdzek ¢. 15 — Ndhled na vykres funkcniho vyuZiti izemi Spofilova
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6. MANUAL DOPORUCENYCH STAVEBNICH UPRAV PRO

UZEMIi STAREHO SPORILOVA

6.1. UVOD A MOTIVACE VZNIKU MANUALU

Spoftilov, predevsim pak Stary Spofilov, byl vidycky charakteristicky svoji jednoduchosti
a dokonalou promyslenosti, o kterou se postarali architekti Bertl a Barek. Hlavnim rysem Spofilova
byla otevienost prostoru, doplnéna o velké mnozstvi zelené. Pravé mnozstvi zelené poskytovalo
lidem psychickou pohodu a dokonalou rovnovdhu mezi rusnym méstem a klidem pfirody. Pojem
zahradni mésto, které je mnohdy vykladano jako prostor na rozmezi mezi venkovem a méstem,
definoval na konci 19. stoleti Sir Ebenezer Howard. Zelen jako takova ma krom pozitivnich Gc¢inkd na
lidskou mysl, také kladné vlastnosti v podobé moZnosti pfirozenou cestou vsakovat destovou vodu,
ochlazovat své okoli a vytvaret prijemnéjsi mikroklima nez jaké ma zastavéné Gzemi. V neposledni
fadé ma také znacny vliv na kvalitu ovzdusi. [6] [2]

;7 v

V historii bylo béZné, Ze pfi prochazeni se po ulicich Spofilova, mél navstévnik moznost vidét
bohaté zahrady plné vzrostlych strom( skrze transparentni oploceni, v nékterych pripadech
doplnéné o Zivy plot. Radové domy byly v dostate¢né vzdalenosti od hranice pozemku tak, aby
predzahradka davala smysl a nebyla pouhym prostorem pro rozsifeni zastavby. Ulice byly prostorové

oteviené a po vizualni strance sjednocené, oploceni na celém Uzemi mélo stejné rozmeéry a tvar.

Dnes jsou tyto hodnoty na celém Uzemi jen pouhou vzpominkou a myslenka na zménu
k padvodnimu stylu zahradniho mésta pouhou fikci. Zahrady jiz nehraji tak pestrou rozmanitosti jako
drive, vzrostlé stromy nejsou tak ¢asto viditelné jako na dochovanych fotografiich. Mnohem castéji
jsou kvidéni vydlazdéna mista pro stani nebo pfistavéné garaze. Do tohoto stavu se mistni
architektura vyvinula ze zmén potreb uZivatel(, které se v pribéhu let vyrazné zménily. At uz je bran
v potaz vyrazny ndarlst automobilt ¢i vétsi prostorové naroky na bydleni. Tyto kroky jsou samoziejmé
logické a neni mozno jim jakymkoliv zpGsobem vzdorovat. K ¢emu je vSak mozné pristupovat s vétsim
rozmyslem, je zplsob jednotlivych zasah( do Spofilovské architektury. Neni dobfe mozné, aby

oploceni u kazdého domu bylo unikatni a jedineéné, protoie tim vznikd opticka dezorientace,

ktera nema s plvodni ideou Spofilova nic spole¢ného. Zaroven neni mozné, aby jednotlivi majitelé
pristupovali k rekonstrukci svého obydli individualné, ¢i zpGisobem ,,na soukromém pozemku si mGzu
délat, co chci”. V pfipadé neuvédomeéni si téchto zakladnich principi a hodnot, spéje Spofilov jako

takovy do zapomnéni.

Manual doporucenych stavebnich Uprav si neklade za cil byt nafizovaciho, regulacniho
charakteru, ale pouze charakteru doporuceni. Ma slouzit predevsim pro obyvatele, kterym neni
Ihostejnd historie Spofilova a také tém kterym neni Ihostejné vytraceni Genia loci. Hlavni ideou
manualu je obyvatellim ukdzat na nazornych prikladech jaka reSeni jsou spravna a jaka nikoliv. Pokud
se vytrati plvodni kvality a hodnoty v Uzemi, a pokud mistni domy skoupi investofi za Gcelem zisku

v souvislosti s expanzi domU, nebude jednak co chranit, ale nebude ani pro koho chranit.

6.2. FUNKCNI MESTO

Pod pojmem funkéni mésto se skryva uzemi, kde plati jistd pravidla a souvislosti, které jsou
v symbidze a vzdjemné si nerozporuji. Jednd se napriklad o vyvazenost poméru automobilli
a parkovacich mist, & o pomér zastavéného Gizemi ku mnozstvi zelené. Uzemi Spofilova je specifické
v tom, Ze dle této definice se na Spofilové daji najit mista, ktera spolehlivé funguji, ale naopak i mista,
ktera jsou v naprostém rozporu. Na obrazku nize jsou barevné odliseny hlavni silniéni a pési proudy.
V téchto oblastech by mél byt bran zietel na vybér kvalitniho mobilidfe. Oranzova oblast predstavuje

silni¢ni tah prochazejici sttedem Uzemi. Zde je vhodné pro zklidnéni dopravy a omezeni tranzitu zfidit

zklidAujici prvky dopravy, napfiklad v podobé retardér.

HLAVNI MOTOROVA
KOMUNIKACE

HLAVNI MOTOROVA
KOMUNIKACE NAPRIC UZEMI

HLAVNI PES| KOMUNIKACE

& |
_. I- L . EE]E T

Obrdzek ¢. 16 — Ndhledinia hlavni komunikace Sporilova
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6.3. VEREJNA PROSTRANSTVI

Nejvétsi verejny prostor Spofilova — Roztylské namésti, je zaroven logicky i hlavni misto pro
setkdvani. Pravé toto namésti je dle subjektivniho ndzoru témér idedlni priklad fungujiciho prostoru.
Namésti plni primarni funkci, tedy setkavani lidi. Oproti nejvétsimu Ceskému namésti — Vaclavskému
namésti v Praze, které tuto funkci plni pouze v pfipadech pofddani demonstraci, oslav atd...
Vroce 2014 byla dokoncena fontana parku, ktera v letnim obdobi slouzi jako ochlazeni pro déti.
Tvofi ji dlazdéné prostranstvi, doplnéné o 5 vodotrysk(, které sttikaji kazdou ¢tvrt hodinu 5 minut.
Dospélé pak potési prilehlé lavicky a celkové kulturni prostfedi pro traveni ¢asu, potkavani se,
pripadné poklidné vypiti kdvy z pfilehlé kavarny. [9] [13]

v 7

Po celém Roztylském ndamésti, hovorime-li o parkové ¢asti, jsou rozmisténa odpocinkova platéna
i drevéna kresla, ktera jsou volné k dispozici. V dolni ¢asti namésti se nachazi sportovni hristé, détské
hristé, piskovisté i hfisté pro nejmensi. Pfi postupovani do kopce se ndvstévnik dostane do klidové
zony v podobé okoli fontany. V blizkosti fontany, kde konéi zatravnéna ¢ast, dale navazuje

prostranstvi vydlazdéné koci¢imi hlavami. Tento prostor je idedlni pro poradani farmarskych trhi

a dalSich akci. Na nejvySsim bodé namésti, v jihovychodni ¢asti se nachdzi hlavni dominanta

vefejného prostoru — Kostel svaté Anezky Ceské.

Obrdzek ¢. 17 — Pohled na fontdnu na Roztylském ndmésti, autor: Miroslav Preclik

Obradzek ¢. 18 — h/ed na mobiliar Roztlského ndmét/’, utor: Miroslav Preclik

6.3.1. MOBILIAR

’

Mobilidr uzemi, tedy vybavenost Uzemi je jednou z primdrnich vlastnosti Uzemi, které utvareji
celkovy dojem z prostoru. Mobiliaf Roztylského namésti je pomérné rozmanity, ale ma urcity styl
ktery je dodrzen. Casto se v jednotlivych prvcich objevuje dfevo a tmavy kov. Takto diileZité misto si
zaslouzi kvalitni mobiliaF, v tomto pfipadé si myslim, Ze je vSe spInéno. Na ndmésti se vyskytuji 2 typy
lavicek. PGvodni lavicky, které jsou v okrajovych ¢astech, sice nejsou vzhledové pribuzné, nicméné
jejich vyskyt neni aZ tak ¢asty a svoji formou na sebe nikterak neupozornuji. Nové lavicky jsou
nenapadného vzhledu, v podobé tmavosedé kovové konstrukce s podruckami a dievénénou ¢asti,
ktera plynule prechazi ze sedaku do opéradla. Stejné jako lavicky, jsou i koSe pravdépodobné od
stejného vyrobce a jsou ve stejném stylu tmavého kovu doplnéného o drevéné prvky. Po celém
prostranstvi jsou k dispozici dfevénd lehdatka, uréend k odpocinku. Nové zasazené stromy jsou
opatfeny dfevénou podporou, kovové ochranné skruze, které jsou k vidéni v centru Prahy, se zde
nenachazi. Osvétleni ve zrekonstruované ¢asti je jednoduchého pfimého tvaru, zakonéeného svitici
Casti. Ve zbylé casti ndmésti i Spofilova se primarné nachazi osvétleni ve tvaru obraceného

pismene , L — k vidéni je v dali na obrazku ¢. 14. NiZe na obrazku ¢. 15 je pohled na spodni ¢ast

Roztylského ndmésti véetné priklad( mobiliare.

“w i o)
7t
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6.3.2. OBECNE VNIMANI VEREJNEHO PROSTORU

Navstévnika jakéhokoliv vefejného prostoru nejdfive zaujme samotné prostranstvi, do kterého
vstupuje. Pfesnéji terénni reliéf, dominanty Uzemi a okoli tvofené budovami, které misto obklopuiji.
z urcitého divodu, naptiklad navstéva détského hristé s détmi. Sekundarné navstévnik vénuje svou
pozornost detaillim, které délaji prostor zapamatovatelnym. Presnéji tedy povrchim a jejich
aktudlnimu stavu, zeleni, mobiliafi a vefejnému osvétleni. Rika se, 7e detaily délaji dobré véci
dobrymi, u vefejnych prostor tomu neni jinak.

v

Nasledujici uryvek se vztahuje k definici vefejného prostranstvi ze zdkona ¢. 128/2000 Sb.,

o obcich, § 34. [21]

yVerejnym prostranstvim jsou vSechna ndmésti, ulice, trZisté, chodniky, verejnd zeler, parky
a dalsi prostory pristupné kaZzdému bez omezeni, tedy slouzici obecnému uzivdni, a to bez ohledu na

vlastnictvi k tomuto prostoru.”

Dalo by se tedy tvrdit, Ze vefejné prostranstvi jako takové vytvafti investor, ve vétsiné pripadu
mésto. Dojmy, které nabydeme vnimanim a poznavanim mista si utvafime na zakladé chovani
uzivatel daného prostoru. Pfesnéji, vnimame v jakém stavu jsou napfiklad okolni fasady, zda nejsou
ponicené grafity, vnimdme odpadkové kose, zda nejsou pohdzené odpadky v okoli. VSechny tyto
aspekty ovlivriuji nase pocity z daného mista a utvareji chut se na dané misto opét vratit, pfipadné
tuto potfebu vylouci. Zapamatovatelnost daného mista je individualni a souvisi mimo jiné i se zazitky
z daného mista, které se viak nedaji nikterak urbanisticky utvaret ani predikovat. Obvykle vsak jiz

prvni navstéva mista rozhodne o pfipadném navratu.

6.3.3. SPECIFIKA VNIMANI SPORILOVA

Spofilov se v dobé vystavby nachdzel na samotném okraji Prahy, kde doslo k tzv. suburbanizaci.
Suburbanizace je pojem zndazornuijici rast oblasti (suburbii) na okrajich velkych mést, vlivem prichodu
novych lidskych aktivit, do lokalit lezicich mimo centrdini zdstavbu mésta a soucasné v ramci

metropolitniho Uzemi. Suburbanizace je ¢asto spojovana s vyrazné niz$im osidlenim, nez jaké je ve

mésté, se zastavbou rozvolnénou, fidkou ¢i rozptylenou. Charakteristickymi obytnymi stavbami jsou
samostatné stojici, fadové domy nebo jedno az dvoupodlazni rodinné domy s vlastni predzahradkou
a zahradou vytvarejici rezidencni zény. V okoli vyznamnych komunikacnich os ¢i center potkavani

lidi, je typicky velky vyskyt zelené v podobé parka ¢i aleji. [15]

Pokud nahodny kolemjdouci poprvé vystoupi napfiklad na autobusové zastavce Severozapadni,
tedy na spodni ¢asti Roztylského ndmésti, pak ho nejprve zaujme mirné stoupajici prostorné namesti,
po obvodu lemované domy, které v nékterych pfipadech plni funkci obchodu. Déle si bezesporu
vS§imne hlavni dominanty, ktera se ty¢i na samotném vrcholu celého prostoru — funkcionalistického
Kostelu svaté Anezky Ceské. Dal$imi pohledy si zaéne vimat ¢astého stfidani pochozich povrch.
Stfida se zde asfalt, kamenna dlazba a kocici hlavy. KoCici hlavy jsou primarné v ¢astech Gzemi, které
jsou pojizdné, v nékterych oblastech jsou ponieny c¢astym pojizdénim automobill. Rovnéz
pozorovatele zaujme stav nevzhlednych autobusovych zastdvek ¢i zastaralého mobiliare. Pokud se
vSsak ndvstévnik rozhodne pro prlchod skrze Uzemi, bezesporu jeho pozornost zaujmou
zrekonstruované oblasti namésti, kde se jiz nachazi upravena zelen doplnénd o kvalitni mobiliar. Ve
vysledku je Roztylské namésti Cisté a jak jiz bylo zminéno v Uvodu, je vhodné pro traveni casu
a potkavani lidi, tedy plni funkci namésti. Prostory namésti jsou odpoledne v letni dny doslova

zaplnéné lidmi.

Obrdzek & 19 — Kostel svaté Anezky Ceské, autor: Miroslav Preclik
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Pokud navstévnik na Uzemi Starého Spofilova vstupuje z jakékoliv z pfilehlych ulic, tak se mu
naskytne docela jiny pohled oproti tomu z Roztylského nameésti. Z architektonického Uhlu pohledu
se dané pocity méni ulici od ulice, nicméné urcité charakteristické znaky zlstavaji. Vétsinu uzemi
pokryvaji fadové domy s predzahradkami. Ulice, kde jsou situované predzahradky a tedy i vstupy do
objektu, jsou primarni prostory, které ma Sanci ndhodny pozorovatel obvykle navstivit. Odvracena
strana do zahrady je pfistupna pouze z hospodarskych uli¢ek, které jsou v mnohych ptipadech
exkluzivné pristupné pouze pro majitele okolnich domu. Soucdsti predzahradek je oploceni, které je
tak variabilni a ojedinélé, Ze upoutda pozornost kolemjdouciho prakticky okamzité. Moderni
netransparentni vyplné oploceni ve spojeni s dostavbou zadveri témér az k uli¢ni ¢are, ¢asto vytvari
pocit stisnénosti. Volbou transparentnich vyplni oploceni by se sice nedostavil okamzity efekt
otevienosti, ktery jiz bohuzel diky expanzi hmot budov nelze docilit, minimdalné by vsak situaci
nezhorsoval. Oploceni bude vénovana jedna z dalSich kapitol, proto zde tomuto tématu nebude
vénovana vétsi pozornost. Verejny prostor v podobé ulice je tvoren vozovkou a ptilehlymi pruhy pro
pési. Na vétsiné uzemi se stfidd asfaltovy povrch v kombinaci s pochozi dlazbou stfedniho formatu.
Konkrétné stav komunikace pro pési je v mnohych pfipadech v neuspokojivém stavu, proto vétsina

’

pésich vyuziva k chlizi vozovku.

Kromé stisnénosti ulic si kdokoliv z ndvstévnik(i ma moznost vSimnout architektury, ktera sice
neni ve vSech ulicich stejnd a dalo by se s nadsazkou fict, Ze diim od domu je naprosty original. | tak
se da konstatovat, Ze se jisté znaky opakuji. Je na misté zminit napfiklad barevnou proménlivost
fasdd, misty extravagantniho charakteru, rozSifovani v podobé dostavby patra ¢i dostavby
nevhodnych tvarl a rozmér0 vikyr. Na fotografii €. 21 je vidét typicky priklad Spatné volby barvy
fasady, ktera zbytecné pouta pozornost, v pozadi je moznost vidét kontrast syté modré fasady, ktera
je rovnéz zvolena nevhodné. Mobiliar se sice na vétsiné tzemi neméni v tak velké mire, zachovava si
vsak stale svij vzhled z dob socialismu, ktery je dnes jiz prezitkem. Osvétleni spofilovskych ulic by si
zaslouZzilo renovaci ve stylu jaky je pouzZit na Roztylském namésti. Na druhou stranu se kolemjdoucim
a predevsim obyvatelim uvnitf Uzemi naskytuje moznost prochdazeni se za témér dokonalého klidu.
Zdejsi ulice nejsou nijak zvlast frekventované, a proto praveé klid je jednou z prednosti Spofilovskych
ulic oproti vétsiné uzemi Prahy. Nutno vSak podotknout, Ze klid je pouze uvnitf Uzemi, okrajové Casti

trpi handicapem v podobé hluku z nedaleké Jizni Spojky.
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Obrdzek ¢. 20 — Pohled na ulici Spofilova s dochovanymi prvky pivodni zdstavby, autor: Miroslav Preclik

Obrazek ¢. 21 — Pohled na barevnou agresivitu fasady v ulicich Sporilova, autor: Miroslav Preclik
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6.4. ARCHITEKTONICKY VYRAZ SPORILOVA

NeZ se tato kapitola zaCne vénovat architekturfe Spofilova, rad bych uvedl vynatek z knihy

Architektura volba nebo osud od Léona Kriera, z podkapitoly Modernismus a pokrok. [8]

»...Védeckd a technickd revoluce se prosadila hlavné proto, Ze jeji vysledky jsou zjevné i uZitecné.
Modernismus v uméni a architekture usiluje o to, aby se zmocnil verejnosti a instituci, a to ne z titulu
nadrazenosti svych feseni, ale radikdlnosti svych slibi. Ani jeho technologie nebyla nikdy zcela
revolucni. Elementy jako plochd stfecha, oteviend dispozice stavby, piloty Ci zavésené stény byly
vynalezeny uZ drive. Modernismus je revoluéni jen v jejich masivni, vylucné a agresivni
aplikaci. A nezapomerime, Ze tu mdme jesté modernistické vyhldseni vdlky celé tradicni architekture
a urbanismu. JiZ vzpominand standardizace, prefabrikace a oteviend dispozice budovy, zavésené
stény, pdsovd okna, sklenéné stény, stresni terasy, uZiti laminované oceli a Zelezobetonu jsou velmi
uzitec¢né, ale jen v ramci urcitych mezi. Jejich rozumné uZiti jesté neznamend odklon od tradice. KdyzZ

jsou vSak povysovdny na dogmata, pak je jejich vysledkem jen zbidaceni architektury a urbanismu.

Meésta nejsou pouhou koncentraci stavebnich typl a nejsou ani automatickym vysledkem
soustredéné stavebni Cinnosti. Kvalita mésta neni ani tak podminéna vlivem daného prostredi nebo
faktorem casu (éry a stupné zralosti). Vychdzi predevsim z vlastniho ,vrozeného” a Zivotaschopného

charakteru.” [8]

Sporilovska architektura se za poslednich 9 dekdad zménila témér od zakladd. lJisté
charakteristické znaky stdle prezivaji. Zminit se patti orientovani hieben( stfech, které jsou logicky
reseny, a jejich orientace zlstava od plvodni vystavby nezménénd. Tvary Sikmych stfech byly
navrzeny sedlového, pfipadné valbového typu s Zddnym nebo minimalnim presahem. V dnesni dobé
snad nikoho neprekvapi, Ze v nékterych pripadech toto standardizované reseni neni respektovano
a je mozné vidét mansardovy, pfipadné pultovy typ stfechy. Tyto volby zastfeSeni se nastésti na
Spofilové nestaly pftilis popularni a nevyskytuji se zde ¢asto. Charakteristicka je bezesporu skromna
velikost jednotlivych dom(. Domy jsou prevazné radového typu, dale dvojdomy a trojdomy.
Zastoupeni solitérnich domd neni na Spofrilovském Uzemi pfilis markantni, nejvétsi koncentrace je
v zapadni ¢asti. Misty se vyskytuji i novostavby, které s plvodni architekturou bohuzel nemaji nic

spolecného. DalSim pro Spofilov bezesporu typickym znakem jsou predzahradky a jejich velmi Casty

vyskyt. Predzahradky byly, a dnes ve vétsiné pripadu stdle jsou, soucasti vSech typu fadovych domd.

Vstupy do samostatné stojicich domua obvykle obsahuji misto predzahradky vjezd do garaze.

Hmotovému reSeni, charakteristickym znakdm a jejich vyznamu budou vénovany nasledujici

kapitoly.

6.4.1. HMOTOVE RESENI SPORILOVSKYCH DOMU

Sila pGvodniho konceptu spocivala v jeho jednoduchosti. Obyvatelé mistnich dom( byli
nuceni zménou svych narokl na bydleni pivodni domy modifikovat. Velmi ¢astym typem expanze je
dostavba zadvefri. Mnohdy vSak obyvatelé pokracovali rozSifovanim v podobé dostavby patra,
ptfipadné nelogickym mnoZstvim vikyrd. Nerespektovanim ¢i neznalosti zdkladnich principl
vychazejicich z historie Spofilova, dokazali nékteré domy transformovat do prfekombinovanych
podob. Jednoduchost konceptu spocivala v zadkladnich tvarech domu obdélnikovych pUdorysa.
Jedinym vyraznym prvkem fadovych domu byla mald fimsa ve vySce rozhrani mezi patry. Diky
nekombinovani vétsiho poctu prvkd, mohli vyniknout detaily, jako je napfiklad ¢lenéni okennich

vyplni, pfipadné nizké oploceni. Jednotlivé prvky si na Urovni vyznamu vzajemné nekonkurovaly.

EE

SPORILOV.

Odzek C. 22 — Pohled na zahrady rodinnych domu Spofrilova, zdroj: soukromy archiv p. Jindricha Varika (Obcanské
sdruZeni Spofilov)
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6.4.1.1. NEVHODNE HMOTOVE RESENi RADOVYCH DOMU

V této kapitole bude pozornost vénovana nevhodnym modifikacim a jejich redlnym
pfikladim. Soucasti bude kratky komentafr popisujici nevhodnost FfesSeni vcéetné fotografie.
V pfipadech schémat zadvefi, je soucdsti i hranice pozemku, respektive uliéni ¢ara zobrazena
oplocenim. Pro lepsi vyobrazeni rozSifeni zdstavby vzhledem k predzahradce je tato hranice

zobrazena dvojici linii.

® TYP NEVHODNEHO RESENi ZADVERI €.1

Na pravé strané je k vidéni priklad feseni, kdy byla pdvodni hmota domu rozsifena o zadvefi
spolu s dostavbou patra. Na fotografii ¢. 24 je patrné, Ze stfecha pfistavby je pochozi a slouzi jako
mald terasa. U pfistavby na fotografii ¢. 25 neni mozné urcit, zda je i v tomto pfipadé stfecha pochozi,
ze subjektivniho ndzoru si myslim, Ze tomu tak neni. Tyto dva pfiklady jsou ndzornou ukazkou, Ze

volba materidlu hraje zasadni roli, obzvlast pokud se jedna o hmotu takovychto rozmérd.

U prvniho prikladu byl pouZit cihlovy obklad pfirodni barvy. Pivodni hmota domu prosla
rekonstrukci. DUm je nyni zateplen s fasadou tmavé Sedé barvy. Dominantnim prvkem pfistavby jsou
masivni vstupni dvere. Nedostatek oken vyvati dojem véze a vzhledem k pivodnimu domu pUsobi

agresivnéjsim dojmem nez pouha pfistavba nizkého zadvefi.

Druhy priklad rekonstrukce se lisi pouzitym materidlem, kdy v tomto pfipadé bylo pouzito
dfevéného obkladu. Pouziti dfeva mi ze subjektivniho nazoru pftijde na Spofilové nevhodné, oproti
prvnimu prikladu plsobi vyrazné téZsim dojmem. Otdzkou z(stdva, zda za par let nebude diky zméné
pohledovych vlastnosti dreva, pusobit pristavba méné agresivné. Hmota plvodniho domu je
i vtomto pripadé zateplena, pouZita byla fasada svétlejsi Sedé barvy. Vstup je feSen z boku pfistavby,

diky ¢emu vznikla mala predzahradka, i kdyZ v tomto pfipadé je celd plocha vydlazdéna. Oploceni zde

tvofi pouhou bariéru mezi soukromym a verejnym prostorem.

Hlavnim problémem tohoto typového fesSeni pfistavby je jeho samotna objemnost, ktera
nerespektuje pdvodni hmotu domu a nové tak vytvari dojem, Ze nejprve byla postavena pfristavba

a aZ posléze samotny diim. Tento pocit pfi pohledu na Spofilovsky diim by nemél nikdy nastat.

Obrdzek ¢. 23 — Schéma nevhodného feSeni zadveri —typ ¢.1

Obrdzek C. 25 — Priklad typu zddveri ¢.1 — drevéné obloZeni,
autor: Miroslav Preclik

Obrdzek C. 24 — Priklad typu zddveri ¢.1 — cihlovy obklad,
autor: Miroslav Preclik
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® TYP NEVHODNEHO ZADVERI €. 2

Oproti prvnimu zadvefi, je toto feseni znaéné mensiho charakteru. Schematicky je na obrdzku
¢. 26 zadveri vymodelovano do hmoty plvodniho fadového domu. Zadvefi na obrazku €. 27 je
kompaktnich rozméru, které ale neplsobi v souvislosti se samotnou hmotou domu pfirozené. Realny
stav predstavuje kombinaci nékolika rekonstrukci. Je patrné, Ze plvodni hmota stejné jako u
pfechoziho prikladu kompletné zanikla ve stinu ptistavby. Dostavba takto reSeného zadvefi
v souvislosti s hmotou nové ¢asti domu a pouzitymi materidly je naprosto nevhodnd do ulic
Spofilova. Z komplexniho pohledu na diim je vidét krom nevhodného zadveri, hmoty domu, také

Spatné reseni technicky detaill jakymi jsou napfiklad svody destové vody.

Priklad zadveti na obrazku €. 28 je feSeno obdobnym zplsobem. Hmota domu byla i vtomto
pfipadé znacné rozsifena smérem do ulice. Zadvefi je dostavéno k uli¢ni ¢afe s pfimym vstupem
z ulice. Nejvyraznéjsi prvek zadvefi tvori zastfeseni, které je ,,valbového” typu za pouZiti oplechovani.

Takto feSené zadvefi bylo na Uzemi Spofilova nalezeno pouze v nékolika pripadech v zdpadni

Casti uzemi. Zadvefi tohoto typu je v rozporu se Spotilovskou architekturou, predevsim v prvnim

pfipadé zadveti plsobi jako docasné feseni, otdzkou zlstavd, zda tomu tak opravdu je.

Obrazek ¢. 26 — Schéma nevhodného zdadveri —typ ¢.2

|
|
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autor: Miroslav Preclik

o

Obrdzek ¢. 27- Priklad typu zddvefi ¢.2 — drevény priklad, Obrdzek ¢. 28 - Priklad typu zddv

autor: Miroslav Preclik

efi ¢. 2 — zdény priklad,
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® TYP NEVHODNEHO ZADVERI €.3

Typ zadvefi s prlibéznou stfechou na obrazku ¢. 29 vyrazné zvétSuje optickou hmotu domu.
Z uzivatelského hlediska se nejednd o efektivni vyuziti prostoru. V redlné ukazce v pravé c&3sti
fotografie na obr. ¢. 30 je hmotové feSeni rozdéleno na 2 ¢asti — hlavni hmotu domu a hmotu zadvefi.
Pfechod mezi ¢astmi je rozdélen niz§im odsazenim stfechy zadvefi. Snizeni neni nijak markantni a pfi
pouziti stejného sklonu stiechy je z celkového pohledu témér nezaregistrovatelné. Rozdil mezi takto
feSenym zadvefim a reSenim dostavby zadvefi spolu s patrem neni ve vysledku zas tak velké. Obé
hmoty nabouravaji jednoduchou typologii Spofilovskych domi a pfi pohledu z ulice zbyte¢nym

zpUsobem poutaji ndvstévnikovu pozornost.

Pristavba domu v levé Casti fotografie ma rovnéz zastfeSeni pultového typu. V tomto pfipadé
byl pouzit nizsi sklon. | kdyZ se nejednd o Spofilovsky zplsob zadvefi, toto feseni nikterak vyrazné
nepoutd navstévnikovu pozornost. Dostavba zadveti spolu s garazi tvofi logickou formu a tesi
problém parkovani Spofilova. Tento pfiklad feSeni je dikazem, Ze i Spatné feSeni mlize mit ve

vysledku pozitivni dopad na celkovy dojem z domu.

Na fotografii Ize vidét jasny kontrast obou feSeni a vliv pouZiti odliSného sklonu stfechy od

zbylé hmoty domu.

Obrdzek ¢. 29 — Schéma nevhodného zddvefi —typ ¢.3

=
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Obrdzek ¢. 30 — Priklad typu zddveri ¢.3, autor: Miroslav Preclik

i
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6.4.1.2. VHODNE HMOTOVE RESENi RADOVYCH DOMU

Uréeni vhodného zplisobu zdsahu do Spofilovské architektury je nelehkd uloha. Ze
subjektivniho Uhlu pohledu si myslim, Ze se na Uzemi Spofilova daji nalézt i povedené rekonstrukce.
Principidlné by mély veskeré stavebni uUpravy respektovat plvodni architekturu a dodrzovat
architektonické detaily, které i pfi vétSim zasahu mUzZou pUvodni vizualni kvalitu, alespon ¢astecné

zachovat.

® TYP AKCEPTOVATELNEHO ZADVERI €.1

U prvniho z akceptovatelnych zpUsob( feseni nového zadvefi se podafilo zachovat zakladni
princip. Tedy zachovat pGvodni tvar domu a dostavbou zadvefi pouze rozsifit vstup. Na prvni pohled
lze poznat, Ze zadvefi bylo dostavéné dodatecné, ale diky respektovani plvodni hmoty domu
nedochazi ke kolizi dominantnosti jednotlivych prvki domu. Na fotografii si lze povSimnout, Ze
rekonstrukce probihala komplexné u vSech ¢asti fradového domu. Barevnost fasad byla volena do
svétlejSich odstin( tak, aby se co nejvice pftiblizila pdvodnimu navrhu. Zadvefi je od uli¢ni Cary
odsazeno do vzdalenosti, u které je vhodné zvazit nutnost ¢i zbytecnost oploceni. V tomto pripadé
byla zvolena vystavba nového, transparentniho oploceni, které nikterak nerusi a opticky nestisfuje
uliéni prostor. Drobnym detailem, ktery je v kone¢ném vysledku zdsadni, je zachovani fims.
Rimsa oddélujici vikyf od zbytku domu mirné roztfisti hmotu domu, diky éemu plsobi dim
zajimavéji. Na Spofrilové se toto ve vétsiné pripadl nepodafilo zachovat, pripadné nedochazi ani

k vystavbé novych fims.

Obrdzek ¢. 31 — Schéma vhodného zadveri —typ C. 1

Obrdzek ¢. 32 — Priklad vhodného zddveri - typ ¢.1, autor: Miroslav Preclik
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® TYP AKCEPTOVATELNEHO ZADVERI €.2

Zadvefi spojené s pochozi stfechou, kterd tvofi malou terasu pfistupnou z druhého patra je
pomérné castym ukazem na Spofilové. Toto feSeni mlze, ale zaroven nemusi nutné zdeformovat
pavodni hmotu domu. Priklad zadvefri v pravé ¢asti fotografie ¢. 34 mozna neni nejvhodnéjsi, reseni
ale z(stdva porad stejné. V tomto pripadé se rekonstrukce krom samotné pristavby dotkla i rozsiteni
druhého patra v podobé ,vikyfe“ skrze celou délku domu. PouZiti tohoto typu vikyfe neni na
Spofilové vhodné, problematice vikyrd bude vénovana samostatna kapitola. Z fotografie je patrné,
Ze rekonstrukce probéhla jiz pfed néjakou dobou, v pfipadé poufziti kvalitnéjsich material(i by celkovy
dojem mohl byt vice uspokojivy. Opét se nabizi poloZit otdzku, zda je oploceni i v tomto pfipadé

opravdu nutné.

Pokud by bylo k rekonstrukci pfistupovano formou, ktera byla prezentovana u predchoziho
typu zadveri, mohla by vzniknout novd hmota rfadového domu, kterda by v pripadé dodrzeni
stavebnich detail( zapadla do Spofilovské architektury. Jedna se o jisty kompromis mezi plivodnim
stylem architektury a modernimi trendy a potifebami na rozsifeni uzitné plochy. Z prlizkumu mezi

obyvateli bylo zjisténo, Ze pravé o toto spojeni je nejvétsi zajem.

Obrdzek ¢. 33 - Schéma vhodného zddveri —

Obrdzek ¢. 34 — Priklad vhodného zddveri —

typ ¢.2

typ ¢.2, autor: Miroslav Preclik
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® TYP AKCEPTOVATELNEHO ZADVERI €.3

Typ zadvefi na obrdzku niZe, v sou¢asné dobé neni nikde na Spofilové k vidéni, jedna se
o koncept navrhu. Kombinace zadvefi a rozsifeni druhého patra, decentnim zplisobem méni pivodni
hmotu domu a témér zachovava plvodni proporce. Rozsiteni nadzemniho patra bylo navrzeno do
vzdalenosti maximalné poloviny zadvefi, zbyla ¢ast zadveri neni pochozi. Samozfejmosti konceptu je
opét vyuZziti fims a stejnych velikosti okennich otvor( jako u plvodni hmoty. PouzZiti francouzskych
oken neni vtomto, ani Zddném dalSim pfipadé pfipustné. PouZitim tohoto navrhu neni vhodné
dalsim zplsobem zasahovat do stfesni ¢asti objektu, napriklad vestavbou vikyre apod. Pokud by se
majitelé fadového domu rozhodli pro rekonstrukci tohoto typu a zdrovent by chtéli ohranicit
predzahradku oplocenim, je vhodné pouzit nizké oploceni a vytvofit tak styl pfipominajici anglické

predmésti.

Obrdzek ¢. 35 — Schéma vhodného zddveri —typ ¢. 3

6.4.2. OPLOCENi PREDZAHRADEK A ZAHRAD

Pavodni Spofilovské oploceni bylo po dostavbé zahradniho mésta sjednoceno a vytvarelo
uceleny pohled s jasnym zamérem. Mezivdle¢né obdobi sjednocenost plotl sice trochu narusila,
stale vSak mezi obyvateli bylo respektovédno a pouzivano vyhradné transparentniho oploceni. Pokud
nékteri majitelé pozemkl chtéli vétsi soukromi, doplnili transparentni vyplné o Zivy plot, ktery
vytvoril pfirozenou bariéru mezi vefejnym a soukromym prostorem. Ze subjektivniho nazoru si
myslim, Ze toto reseni je v souladu s plvodniideou zahradniho mésta a jeho poutziti by i v dnesni
dobé nemuselo narusovat celkovy pohled na uli¢ni panorama. Dnes je bohuzel spiSe preferovano

pouziti netransparentnich vyplni jakymi jsou napfiklad dfevéné vyplné, ¢i v extrémnich pfipadech

vystavba stény z betonovych tvarnic. Nad volbou takto nevhodného fesSeni z(stdva rozum stat,
nehledé i na zvySeni neprehlednosti kfizovatek v nékterych ¢astech dzemi. Hlavnim problémem
oploceni je jeho ¢astda modifikace, kterd je témér u kazdého domu osobita. Na Uzemi Spofilova se
vyskytuje pfes 100 riznych druht vyplni, barev a velikosti. Sjednocené oploceni se u dvou sousednich
domu vidi jen vyjimecné. Ti majitelé dom(, ktefi se rozhodli pro respektovani historie a tradic
Spotilova, vyuZili pvodniho oploceni i po rekonstrukci domu. Opravené puvodni ploty jsou na Uzemi

k vidéni ve znac¢né mensiné. [3][6]

Z prizkumu mezi mistnimi, na otazku zda si mysli, Ze je nutné oploceni predzahradek i tam,
kde je dostavéné zadveri témér az na hranici pozemku, bylo zjisténo, ze vétsina je s timto feSenim
ztotoznéna. Velkd ¢ast dotazovanych argumentovala, Ze si takto oddéluji svlij pozemek od zbytku
prostranstvi. Pokud je toto jediny dlivod, stalo by zvazit volbu vyrazné nizsiho oploceni jako napfiklad
na fotografii ¢. 49 na strané 39. Takto nizké oploceni predzahradek je typické pro anglickou
architekturu predzahradek. Volba nizkého oploceni vyraznym zplsobem opticky otevre uli¢ni prostor
a zaroven zptijemni kolemjdoucim vizuaIni projev ulice. Zddné doposud zndmé studie nedokazuji, ze
diky vy$sim plotlim je v Uzemi docileno nizsi kriminality, ba naopak. Oploceni pfedzahradek vysky do

80 cm, je dle subjektivniho nazoru naprosto dostacujici pro vymezeni privatnich pozemkd. [5]

Na dalSich strankach jsou priklady modifikaci transparentnich a netransparentnich vyplini
spofilovského oploceni zahrad a predzahradek. S klidem na srdci se nebojim tvrdit, Ze pfiklady vSech
netransparentnich vyplini jsou do Spofilovskych ulic naprosto nevhodné. Na strané 39 jsou k vidéni
priklady transparentnich vyplni. Oploceni na obr. ¢. 45, ackoliv je netransparentni, plisobi rusivym
dojmem, predevsim zvolenim velkych rozestupl mezi jednotlivymi sloupky vyplné a barevnou
volbou. Na obr. ¢. 47 majitelé sice zvolili stfidméjsi barevné provedeni, nicméné takto masivni zdéné
sloupky pfi chlizi po chodniku vytvafi z uritého Uhlu a vzdalenosti iluzi optické zdi, kterd neni
Zadouci. Masivni sloupky jsou k vidéni predevsim u oploceni s netransparentnimi vyplnémi. Obecné
plati, Ze nejvhodnéjsi jsou subtilni sloupky do tloustky 200 mm. Kontroverzni dojmy jsou rovnéz pfi
pohledu na oploceni na obr. ¢. 50, kdy majitelé pouZili dle mého subjektivniho nazoru pfilis
dekorativni vzor vyplné. Pro spofilovskou jednoduchost architektury jsou nejvhodné;jsimi typy vyplné
transparentni ¢tvercového, pripadné kosoctvercového vzoru. Priklady téchto vzoru jsou k vidéni na

obr. 44 a 48. Autorem veskerych nésledujicich fotografii oploceni je Miroslav Preclik.
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6.4.2.1. VARIABILITA NETRANSPARENTNICH SPORILOVSKYCH PLOTU

Obrdzek ¢. 36 — Priklad netransparentni vypiné ¢.1

Obrdzek ¢. 39 — Priklad netransparentni vyplné ¢.4
B R (> ’W 1 Y 3 5 / .

.

Obrdzek ¢. 40 — Priklad netransparentni vyplné ¢.5 Obrdzek ¢. 41 — Priklad netransparentni vypiné ¢.6 Obrdzek ¢. 42 — Priklad netransparentni vyplné ¢.7 Obrdzek ¢. 43 - Priklad netransparentni vyplné ¢.8
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6.4.2.2. VARIABILITA TRANSPARENTNICH SPORILOVSKYCH PLOTU

Obrdzek ¢&. 48 — Priklad transparentni vyplné ¢.5 Obrdzek ¢. 49 — Priklad transparentni vyplné ¢.6

Obrdzek ¢. 50 — Priklad transparentni vypiné ¢.7

2y

Obrdzek ¢. 51 — Priklad transparentni vypiné ¢.8
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6.4.2.3. NAVRH PUVODNIHO SPORILOVSKEHO OPLOCEN{

PUvodni Spofrilovské oploceni bylo tvofeno samotnou betonovou podezdivkou. Toto feseni
bylo prakticky ihned po vystavbé obyvateli doplnéno transparentni pletivovou vyplni. V nékterych
pripadech byl z dvodu pocitu malého soukromi cely plot doplnén o Zivy plot. V dnesni dobé je
bohuzZel stale populdrnéjsi volba netransparentni vyplné, ktera je v nékterych pripadech feSena
vystavbou stény po obvodu pozemku. Netransparentni oploceni ma primarni nevyhodu v tom, zZe
opticky uzavird a stisniuje uli¢ni prostor, v Usecich kfizovatek zabranuje fidici ve vyhledu. Pro majitele
domd, ktefi se rozhodli pro volbu transparentniho oploceni ve stylu architektury plvodni zastavby,
byl sestaven kratky popis jak postupovat pfi navrhu ¢&i realizaci nového oploceni. Realizace
takovéhoto plotu je znacné ndkladnd. Pokud se majitelé nerozhodnou investovat do plvodniho

oploceni, méli by se i pfesto pokusit dodrZzet rozméry oploceni nize a zvolit transparentni vypln plotu.

7

Oproti plvodnimu oploceni se jiz v ndvrhu pocitd s ¢asti transparentni vyplni. Pletivova vypln
je napojena na betonové sloupky, které tvofi hlavni statickou funkci celého plotu. Sloupky jsou
obvykle rozmistény osové po 1 750 — 2 250 mm. Do betonovych zakladud jsou osazeny sloupky, které
obsahuji drazky, do kterych jsou zasazeny betonové dilce. Sloupky maji pldorysné rozméry
120 x 160 mm, vyska dosahuje 900 mm, do této vysky dosahuje betonovd podezdivka.
Rozméry betonovych dilcd se méni v zavislosti na osovém rozmisténi sloupkd, tloustka dilcd byla
stanovena na 70 mm. Betonova podezdivka obsahuje otvory v sifi 130 mm a vysky 620 mm
v rozestupech 100 mm. Otvory jsou od spodni casti betonového dilce ve vysce 150 mm.
Sloupek tvaru kvadru prechazi do ocelové tyée vysoké 950 mm. Na sloupky je ve finalni verzi
pripojena transparentni pletivova ¢ast s kosoltvercovym, pripadné ¢tvercovym vzorem. Uprostied
plotu je transparentni ¢ast pfepaZzena tenkym profilem stejného priiméru jako obvod celého dilce.
Vhodnym profilem je kulatina o priiméru 10 mm. Celkova vyska celého oploceni dosahuje 1 850 mm.
Barva transparentni ¢asti nebyla striktné stanovena, nicméné by méla respektovat celkovy vzhled
domu a neméla by byt volena kfiklavych odstin(i. Pokud majitelé budou vhodné volit barvy vyplni,
muzZe byt docileno vizualné zajimavého vysledku, ktery nebude monotoénni a celkovy pohled na uli¢ni
prostor zpestfi. Néktera oploceni jsou v dnesni dobé dopliiovana o vyztuz prochazejici skrz okna,

ktera brani vstupu kocek na pozemek — priklad na fotografii ¢. 53.
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Obrdzek ¢. 52 — Schéma plvodniho oploceni
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Obrdzek ¢. 53 — Priklad zachovaného oploceni (.1,
autor: Miroslav Preclik

Obrazek ¢. 54 — Priklad zachovaného oploceni .2,

autor: Miroslav Preclik
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6.4.3. TVARY STRECH

Typickym zastfeSenim spoftilovskych rodinnych domu je zastreSeni sedlového, pripadné
valbového tvaru. Vyjimku tvofi zastfeSeni u viladom, které je ploché. Stfesni krytinu v plvodni
zastavbé tvorily keramické tasky ,bobrovky“, kladené ve dvou faddach. Z estetického pohledu se
jedna o elegantni feSeni, z praktického hlediska se jednd o vyrazné vétsi zatéz na konstrukci krovu
nez pri kladeni stfesnich tasek do jedné rady. Orientace stfech vychazi z pldoryst domu a celkového
urbanistického konceptu Uzemi. U fadovych dom( neni moZné ménit orientaci hfebenu stfechy,
jediné zasahy ovliviiujici celkovy vizudlni projev stfesni ¢asti, predstavuji vikyre. Rozsifovani padniho
prostoru vikyfem a jeho spravné volbé bude vénovana ndsledujici kapitola. Pro Spofilov naprosto
nevhodné a neakceptovatelné jsou mansardové, stanové ¢i pultové typy zastfeSeni. Nevhodné jsou
také kombinace nékolika typu, pfipadné volba sedlového typu s vyraznym presahem ¢i vysokym

sklonem. Z plvodni dokumentace domu bylo zjisténo, Ze sklony stfech fadovych dom( a samostatné

stojicich jsou v rozmezi 40 — 45°. Toto rozmezi sklonu pfi rekonstrukci stfechy musi byt dodrZzeno.

U samostatné stojicich domu je nejvétsi prostor k Upravam, pripadné zméné celkového typu
stfechy. Variabilita je v mnohych pripadech velice rozmanita, prikladem je prvni fotografie €. 55 na
pravé strané, kde majitelé pouzili vyrazného presahu stiechy. Dalsi riziko, které se na Spofilové
v poslednich letech pomérné rozsifilo, je pouzivani nevhodné barvy krytiny. Barva stfesni krytiny
nema na funkénost stfechy zadny vliv, proto by pro majitele nemélo byt prekazkou respektovat
celkovy vyrazovy kontext a volit krytinu terakotové barvy. PouZiti tmavych odstinli Sedé je nelogické
a pro Spofilovskou zdstavbu naprosto nevhodné. Zdmérem obyvatel takto upravenych dom( muze
byt snad pouze potfeba upoutat ndvstévnikovu pozornost za kazdou cenu, v téchto pfipadech
i negativnim zpUsobem. Pfi pohledu z Roztylského ndamésti je ve vychodni ¢asti mozZnost vidét
pouZzité stresni tasky ¢erné barvy. Tato volba jasnym zplUsobem negativné ovliviiuje panorama na
spofilovské strechy. Tasky by mély byt voleny v odstinech oranzové az ¢ervené, nejvhodnéjsi je volba
terakotové barvy. Na obrdzku €. 56 je priklad vcelku povedené rekonstrukce svétlého domu, kdy
majitelé zachovali detaily v podobé fimsy a ¢lenéni oken, volba barvy fasady byla zvolena také
vhodné. Celkovy dojem z rekonstrukce vyrazné narusuje pouziti cernych tasek. Na fotografii je rovnéz
vidét, jak k rekonstrukci pristupovali sousedni 2 domy v podobé agresivni nastavby patra. PGvodni

hmota domu timto zasahem Uplné zanikla.

Obrdzek ¢. 56 — Priklad pouZiti tmavé stresni krytiny, autor: Miroslav Preclik

42



Katedra urbanismu a uzemniho pldnovani
Fakulta stavebni, Ceské vysoké uceni technické v Praze

6.4.4. VIKYRE

NejcastéjsSim zplsobem zasahu do podkrovi je rozsifeni v podobé pfristavby vikyre.
Na Sporilové je vyskyt vikyrd velmi Casty a jejich podoba se méni velikosti, tvarem a v nékterych
pfipadech i pouzitym materidlem. Pfi volbé tohoto typu rekonstrukce, ostatné i pti jakékoliv jiné
rekonstrukci, je vidy dllezité zvazit celkovy kontext, tedy neresit pouze svij dim, ale fesit vazby na
sousedni dlim, pfipadné dim pres ulici. Dllezitd je jednak volba spravného tvaru a velikosti, ale
i dostate¢né odsazeni od hifebene stfechy. Vikyfe pultového typu s nizkym sklonem stfechy, které
jsou v mnohych ptipadech napojeny pfimo na hieben stfechy, jsou naprosto nevhodné pro
architekturu Spofilova. Tento typ vikyre pfi Spatné volbé rozmérl narusuje celkovou hmotu domu

obdobnym zplisobem jako pfistavba dvoupatrového zadvefi nebo nastavba patra.

Vhodnym typem vikyte je napfiklad pultovy typ s mirné nizS§im sklonem strechy, napfiklad
20 —-30°, nez je sklon stfechy domu. Sklony vikytd jsou pouze orientacni a do samotného manudlu
doporucenych stavebnich Uprav nebyly zahrnuty. Dlvodem je fakt, Ze nebyl proveden priizkum
soukromych objekti, u kterych se dispozice domu od plvodniho dokumentace znacné Ilisi.
Schématické modely maji slouzit pro predstavu vizudlni stranky rekonstrukce. Samotny sklon stfechy
je tfeba prizplsobit dispozici domu tak, aby bylo docileno pribuzného vysledku se schématickym
modelem. Jak jiz bylo zminéno v Uvodu, vhodny sklon stfechy je vrozmezi 20 — 30°. Pouzitim
kompaktnich rozmér( tohoto typu je docileno minimalniho naruseni hmoty domu. Obecné je pfi
vystavbé vikyre vhodné samotny vikyr oddélit od hlavni hmoty domu naptiklad okrasnou fimsou
nebo okapem. Rozdélenim c¢asti domu je docileno optického rozbiti hmoty domu, diky ¢emuz diim

nepusobi robustnim dojmem.

Na nasledujicich snimcich jsou nazorné ukazany vhodné a nevhodné priklady vikyr.

® VIKYR PULTOVEHO TYPU SE ZASTRESENI{M BEZ SKLONU

Na pfikladu na obrazku €. 58 Ize jasnym zpUsobem vidét surovost zasahu a zanik pUvodni
hmoty domu. Rozméry vikyre byly zvoleny abnormalné velké, témér na celou délku domu. O poznani

decentnéjsi zasah je vidét u domu v levé ¢asti fotografie.

Obrazek ¢. 57 — Schéma nevhodného vikyre- typ ¢.1

Obrdzek ¢. 58 — Priklad nevhodného vikyre —typ ¢.1, autor: Miroslav Preclik
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® VIKYR PULTOVEHO TYPU ® VIKYR SEDLOVEHO TYPU

V tomto pfipadé byl zvolen vikyf opét pultového typu, u kterého majitelé zvolili podstatné PouZiti sedlového typu vikyre je jednoznacné nemistné. Do Spofilovskych prostor tento druh
mensi rozméry, nez jak tomu bylo u predchozi ukdzky. Tento ptistup je rovnéz Spatny. Vikyf na domé vikyre nezapada a nemél by se zde ani vyskytovat. Vystavba dvojice vikyra takto blizko sebe je rovnéz
nepusobi, Ze je jeho soucasti, ale Ze je pouhym docasnym feSenim. Vhodnéjsi by bylo u zasahu takto nevhodna a nad schvdlenim tohoto typu zasahu z(stdva rozum stat. Toto reSeni pravdépodobné
malych rozmérd spiSe pouziti stfeSniho okna. vychazi z dispozi¢nich podminek domu, nicméné pouzitim sedlového zastfeseni na sebe zbyteéné

pouta pozornost.
a

Obrazek ¢. 61 — Schéma nevhodného vikyre —typ ¢.3
Obrdzek ¢. 59 — Schéma nevhodného vikyre — typ ¢.2 4 P

Obrdzek ¢. 60 — Priklad nevhodného vikyre — typ C.2, autor: Miroslav Preclik Obrdzek ¢. 62 — Priklad nevhodného vikyre — typ ¢.3, autor: Miroslav Preclik
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® VIKYR PULTOVEHO TYPU S NAPOJENIM NA HREBEN STRECHY DOMU ® VIKYR TRAPEZOVEHO TYPU

Vikyf na obrdzku nize se od prvniho typu vikyre lisi jednak rozmérové, druhak také mirnym Fotografie nize zachycuje nesmysinym zplUsobem zdsah do spofilovské architektury. Styl
odsazenim smérem do vnitiku domu. Hmoty jsou oddéleny jednou fadou stfesSnich tasek. Vyska zastreSeni a velikost vikyre nerespektuje spofilovské zakonitosti a svym vznikem negativné ovliviiuje
vikyfe v tomto pripadé byla zvolena pfili$ velkd, coz ma za dUsledek celkové znehodnoceni hmoty své okoli. Pomyslnou tfesni¢ku na dortu tvofi pouZiti kamenného obkladu v kombinaci s ¢ervenou
domu. fasadou domu.

Obrdzek ¢. 63 —Schéma nevhodného vikyre — typ ¢.4 Obrdzek ¢. 65 —Schéma nevhodného vikyre —typ ¢.5

Obrazek ¢. 64 — Priklad nevhodného vikyre — typ ¢.4, autor: Miroslav Preclik Obrazek ¢. 66 — Priklad nevhodného vikyre — typ ¢.5, autor: Miroslav Preclik
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® VIKYR SEDLOVEHO A TRAPEZOVEHO TYPU

Posledni ukdzku nevhodné pouZitych vikyfl predstavuje rekonstrukce stresSni casti
dvojdomku nize. U levého domu je vidét modifikace pouzitim sedlového typu, v pravé casti pak
pouziti trapézového typu. Ani jeden ze zvolenych typl vikyfe neni vhodny. Vzdjemna nesladénost

obou typli pouze podtrhuje negativni vnimani celé hmoty domu.

——
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Obrdzek ¢. 67 — Schéma nevhodného vikyre — typ ¢.6

\

i

Obrdzek ¢. 68 — Priklad nevhodného vikyre — typ ¢.6, autor: Miroslav Preclik

® VIKYR PULTOVEHO TYPU S MIRNYM SKLONEM STRECHY

Prvnim typem vikyte, ktery je vhodny do spoftilovské zdstavby je variace pultového typu spolu
s mirnym sklonem stfechy, kterd konci zhruba v poloviné stfechy domu. Tento typ vikyfe nebyl na
Spofilové zachycen. Velmi casty a schématu podobny je vikyf na fotografii ¢. 70. PouZitim
kompaktnich rozmérd a mirného sklonu v rozmezi mezi 20 — 30° maji uzZivatelé domu moznost zvysit

podchodnou vysku podkrovi. Mirnym sklonem vikyfe neni vyrazné narusena celkovd hmota domu.

Obrdzek ¢. 69 — Schéma vhodného vikyre — typ ¢.1

Obrdzek ¢. 70 — Priklad vhodného vikyre — typ ¢.1, autor: Miroslav Preclik
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® VIKYR PULTOVEHO TYPU S VELKYM SKLONEM STRECHY

Typ vikyfe na obrazku ¢. 71 je velmi podobny predchozimu typu. Lisi se primarné vétsim
sklonem stfechy a velikosti samotného vikyre. Na fotografii je zachycen ptipad sjednocenych vikyr.
U pravé ¢asti vikyre majitelé zvolili zachovani fimsy, oddélenim hmoty dosahli vizualné zajimavéjsiho
vysledku nez u pfipadu vlevo. Majitelé levého domu Fimsu nezachovali, diky ¢emuz vznikla vizudlné

objemnéjsi hmota domu. Pfiklad schématického vikyfe ma sklon stfechy 25 °.

&

Obrazek ¢. 71 — Schéma vhodného vikyre —typ ¢.2

"

Obrdzek ¢. 72 — Priklad vhodného vikyre — typ ¢.2, autor: Miroslav Preclik

® NiZKY VIKYR S VELKYM SKLONEM STRECHY

Pouzitim takto nizkého vikyfe nemaji uZivatelé domu moznost vyrazné zvétsit podkrovni
prostory. Sklon stfechy vikyte byl zvolen 40°, aby co nejméné poutal pozornost zménou sklonu od
stfechy celého domu, kterd dosahuje sklonu v rozmezi 40 — 45 °. Tento typ je vhodny primarné pro
odvétravani padni c¢asti domu. Pro ndhodného pozorovatele je tento zplUsob zdsahu nejméné

zaznamenatelnym, plvodni hmota domu neni narusena.

Obrdzek ¢. 73 — Schéma vhodného vikyre —typ ¢.3

~r

Obrdzek & 74 — Priklad vhodného vikyfe — typ &.3, autor: Miroslav Preclik 47
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6.5. ARCHITEKTONICKE DETAILY

Architektonické detaily jsou jednim ze zdsadnich prvk( tvoficich kvalitné provedenou
architekturu na vSech vyznamnych i méné vyznamnych stavbach. Financni narocnost detailQ
u rodinnych dom0 neni v porovndni s celkovou cenou rekonstrukce zasadni, vysledek je o poznani
kvalitnéjsi nez bez zachovani detaild. Pfi jakémkoliv zdsahu do stavajiciho objektu je tfeba uvaZzovat
dopad rekonstrukce nejen z pohledu samotného domu, ale primdrné zcelkového kontextu

s okolnimi stavbami a vyznamnosti lokace.

6.5.1. MATERIALOVE RESENI

Volba materidlového feseni je pfi navrhu pfistaveb zasadni. Hlavni roli v dnesni dobé hraje

pochopitelné ekonomicka stranka materiald.

Pro Spofilov jsou naprosto neptipustné difevostavby typu roubenych staveb ¢i podobnych
modifikaci. V ulicich Spofilova se Zadné roubené stavby zatim nevyskytuji. Nejcastéji se drevo

vyskytuje v podobé netransparentni vyplné oploceni nebo jako obloZeni fasady domu.

Dalsim, ne pfiliS vhodnym materidlem, jsou obnazené cihly bez omitky tzv. rezné zdivo
¢i keramické obklady, pouzité na fasadé domu. Nejvhodnéjsi feSeni fasady domu je za pouziti fasadni
omitky do hrubosti 1,5 mm. V pfipadech zatepleni domu, je rovnéZz vhodné pouziti

jemnozrnné omitky ve svétlych odstinech.

Podezdivky plotl je vhodné fesit, bud za pouziti plvodnich betonovych tvarovek, pfiklad
oploceni je k vidéni na fotografii ¢. 53 na strané 41, nebo vystavbou kamenné podezdivky. Domy
v severozapadni ¢asti jsou ve znacné svazitém terénu. Podezdivky oploceni jsou tvoreny kyklopskym
zdivem. Pokud se majitelé rozhodnou pro vybudovani gardze a vjezdu na pozemek za ceny vybourani
kyklopského zdiva, méli by se pokusit o vystavbu nové stény za pouziti stejnych kamen(. Je vhodné
si pred zapocetim praci dikladné kameny oznacit a nafotit jejich pozice tak, aby jejich znovu pouziti
bylo viibec mozné. Sjednocenim oploceni nabyde uli¢ni prostor ucelenéjsiho vzhledu. Nepfijatelné

jsou vystavby zdénych zdi, ¢i pouziti velkych kamennych vyplni oploceni napfiklad opukovych.

Stfesni krytiny jsou nejvhodnéji fesené keramickymi taskami, kladenymi ve dvou radach. Dnes
je daleko béznéjsi a ekonomicky také vyhodnéjsi kladeni v jedné radé. Vizualni stranku tento zplsob
nikterak nenarusuje a rfeSeni je pripustné. Neakceptovatelné jsou uzké asfaltové pdsy, povlakové

félie PVC nebo plechové krytiny, které jsou vhodnéjsi do podhorskych oblasti.

Pochozi povrchy chodni¢kd a pristupovych cest k domu &i na zahradé je vhodné fesit
z kamennych dlaZzdic formatu stfedni velikosti a pfirodnich barev. Nevhodné je pouZiti tzv. zamkové
dlazby typu H, kterd je typicka do satelitni zastavby. Detailem jakym je volba pochozich material(,
kterého si navstévnik vSimne az ze znacné blizkosti, mlze rovnéz zkazit celkovy dojem z mista,

obzvlast pokud se jedna o plochy vétsSich rozmér(.

Okenni vyplné byly v pavodni zastavbé voleny dievéné, Uzkych profil se ¢lenénim. V dnesni
dobé jsou populdrnéjsi a technologicky Iépe zvladnutd plastova okna. Pokud je plastové okno
vyrobeno podle plvodniho vzoru s pouzitim vhodné barvy a barvy fasady tak, aby si vzajemné
nekonkurovaly, jedna se o uspokojivé reseni, které ni¢im nerusi. Barevnost oken se v uzemi lisi
podobnym zplsobem jako tomu je u fasdd, nicméné se nejednd o tak velké barevnosti rozdily,
vyskytuje se predevsim bila a tmavé hnéda barva. Velka variabilita je u tvaru oken. V nékterych
pfipadech jsou pouzity zbytecné tlusté ramy, chybi ¢lenéni okna pfipadné tvar okna je dokonce

kulaty.

| v pfipadé volby material( plati zdsada uvaZzovat nad celym zdsahem komplexné a ne pouze
individualné. V nékterych pripadech vyjimka potvrzuje pravidlo a dokazuje, Ze i nevhodné materialy

pfi spravném feseni a provedeni mohou vytvaret kladny dojem.

6.5.2. RESENi BAREVNOSTI RODINNYCH DOMU

Barevnost fasady je jednou z klicovych vlastnosti celého domu. Cim je zvoleny odstin barvy
tmavsi, tim vyraznéji v prostoru pUsobi. Syté nebo kriklavé barvy by se na Spofilové nemély
vyskytovat vibec. Obecné plati, e by syté barvy nemély ani pokryvat celou plochu domu. Cim je
barva svétlejsi, tim lépe odrazi slunecni paprsky, coz vede k mensSimu oteplovani fasady a tedy

i celého domu, nez jak je tomu u tmavych odstinl. [11]
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Pro Spofilovskou architekturu jsou nejvhodnéjsi svétlé odstiny Sedé a béZzové barvy fasady.
V kombinaci s jddrovou fasadni omitkou do hrubosti 1,5 mm dojde k vytvoreni vizualné ptibuzného
vysledku s plvodni zastavbou. V nékterych c¢astech Spofilova jsou kvidéni rizné kombinace
barevnosti fasad, od tmaveé Sedé po modrou Ci zafivé Zlutou. Barevnost nové fasady, stejné jako dalsi
stavebni Upravy spadaji do kompetence stavebniho uradu, kde pfislusnym drednikem musi byt
schvaleny. U pamdtkové chranénych oblasti a objektl je schvalovaci proces pfisnéjsi a poufZiti
kriklavych odstin(i je v téchto pripadech nepfipustné. Vyrazné barevné fasady maji pouze jednu

vyhodu, tou je vznik orientacnich bodd, které slouzi k lepsi orientaci v zemi.

Pfi volbé barvy fasady je obecné vhodné vybirat svétlé odstiny. Volit o 2 odstiny svétlejsi
barvu nez jaka je ve vzorniku, z divodu Ze barva pUlsobi jinak na malém formatu vzorniku a jinak na
celé plose domu. Posledni zasadou je vzdy nejprve nanést vzorek barvy na ¢ast domu a az posléze
koupit potfebny material na cely dim. Pfiklady barevnych odstin( niZe jsou pouze orientacni a je
nutno brat v potaz mozné odchylky od reality, vlivem zkresleni, ke kterému muze dojit pfi tisku. Pro

skutecnou sytost dané barvy je vidy nutno kontaktovat pfimo vyrobce. [12]

Ptiklady vhodnych odstin( barev fasady:

kody barev byly pouzity z webového portalu www.weber-terranova.cz [14]
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Obradzek &. 75 — Priklady odstinu barev z katalogu Weber.color.line, zdroj: http://www.weber-panel.cz/vzorniky

Okenni vyplné by mély byt barevné sladény se zbytkem fasady domu tak, aby se vzdjemné
doplniovaly. V plvodni zastavbé byla zvolena bild barva pro okenni ramy a pfirodni svétle Seda pro
fasadu domu. Cely diim byl doplnén o terakotové cervené stresni tasky typu bobrovka, kladené do
dvou rad. Oploceni predzahradek a zahrad bylo ptivodné tvoreno z betonovych podezdivek s otvory.
Témér hned po vystavbé bylo oploceni doplnéno o transparentni kovovou vypln, kterd byla nasazena
na podezdivku. Transparentni vypIné byly barevné voleny Zluté, cervené ¢i tmavé zelené. Majitelé

nékterych domu se rozhodli pro vétsi ochranu soukromi v podobé vysadby Zivého plotu.

6.5.3. RIMSY, OKENNI VYPLNE A ZABRADLI TERASY

Okrasné fimsy jsou typickym prvkem Spofilovské architektury, v plvodni zastavbé tento
prvek obsahoval kazdy dim. Kromé estetické funkce maji fimsy také schopnost jednoduchym
zplUsobem oddélit jednotlivé ¢asti hmoty domu. Z plivodni dokumentace bylo zjisténo, Ze okrasné
fimsy jsou Ctvercového prarezu o strandach délky 150 mm. Pokud by se vystavba okrasnych fims
v ulicich Spofilova opét rozsifila nebo pokud by tento prvek stavebni Urad u rekonstrukci pfimo
vyZadoval, doslo by k pfirozenému sceleni celého Uzemi. Opakovatelnosti prvkd vznika jista analogie

mezi domy a celkova zdstavba ndhle nabyva na ucelenosti.

U vystavby nového vikyre by majitelé méli vikyf odsadit smérem do vnitiku domu tak, aby
bylo moZné polozit 2 fady stfesnich tasek. V pfipadé, Ze se majitelé domu rozhodnou o dostaveni az
na hranu domu, méli by zachovat plvodni fimsu ¢tvercového priifezu o stranach délky 150 mm
vedenou pod okapem. Na dobovych fotkach jsou viditelné 2 fimsy, jedna ve vySce stropniho vénce

a druha pod stfeSnim okapem.

Na ndasledujicich snimcich je nazorny pfiklad dUlezitosti fims. V obou ptipadech se jedna
o neumérné velky zasah v podobé nastavby patra, v podobé vikyre skrze celou délku domu. V levém
pripadé se majitelé rozhodli pro velkd okna, bez zachovani fimsy, ¢imz vznikla nova hmota domu,
ktera pUvodni tvar dom( zcela popird. V druhém pfipadé se jednd o de facto totozné reseni,
u kterého byla fimsa zachovana. Vznikla hmota je diky tomu rozdélena na nékolik ¢asti. | kdyz jsou

obé hmoty znacné zménény, zachovani fimsy u druhého domu, alespori ¢aste¢né odkazuje na

pGvodni architekturu domu.

76 — Pfiklad domu bez okrasné Fimsy, Obrdzek ¢ 77 — piklad domu s okrasnou fimsou,
autor: Miroslav Preclik

Obrdzek C.
autor: Miroslav Preclik
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PUvodni zastavba obsahovala 9 rliznych velikosti oken, které se u typovych dom{ opakovaly.
Okenni ram byl drevény, bilé barvy a uzkého profilu. Soucasti okennich vyplni bylo clenéni,
obdélnikového tvaru. Profily pricek byly velmi tenké a jejich pocet v okenni vyplni zavisel na tvaru
okna. Podlouhla nizkd okna méla pouze jednu vodorovnou pfticku, ktera kazdé kiidlo okna rozdélila
na dva obdélniky nad sebou. Nejvétsi okna u domu typu viladim, obsahovala 3 vodorovné pricky.
Priklady okennich vyplni jsou k vidéni u radového domu v plvodni dokumentaci na strané 25 na

obr. ¢. 11. Modifikace novych oken s odkazem na plvodni ¢lenéni je k vidéni na fotografii nize. [6]

Pokud se majitelé rozhodli pro pfistavbu s pochozi sttechou, méli by se rovnéz zamyslet nad
volbou zdbradli terasy. Nevhodnym typem zabradli je tzv. atika nahrazujici zabradli, ktera zbyte¢nym
zplUsobem zvétSuje hmotu domu. Je vhodné pouZivat transparentni zabradli. V idedlnim pfipadé
pouzit plvodni zabradli, nebo zdbradli jemu blizké. Plvodni zabradli u balkén( viladomu bylo
tvofeno ¢tyfmi vodorovnymi kulatinami tenkého profilu, sloupky ze stejného, tenkého profilu.
Zabradli podle plvodni dokumentace bylo vysoké 950 mm, dnesni standardy nepovoluji mezery
v zabradli vétsi 120 mm, proto je tfeba pouZit vétSiho poctu vodorovnych kulatin. Novodobé
zdbradli je ¢astecné vidét na obrazku nize a schematicky v pfiloZeném manualu doporucenych

e . e
5 sty A

stavebnich Uprav. [19]

- >

Obradzek ¢. 78 — Priklad zachovdni plvodniho zdbradli balkonu u viladomu, autor: Miroslav Preclik

6.6. OBECNE ZASADY

U jakékoliv rekonstrukce domu je treba zvazit celkovy dopad zasahu nejen k plvodni hmoté
domu, ale primarné v kontextu celé ulice. Je vhodné opakovat tvary a zplsoby provedeni, které jiz
v soucasnosti jsou v ulicich Spoftilova. V idedlnim pfipadé, pokud se jednd o rekonstrukci radového
domu, zkoordinovat pribéh praci a rekonstrukci u celého domu tak, aby vysledek odpovidal zaméru.

Priklad povedeného zkoordinovani je k vidéni na fotografii €. 32 na 36. strané.

DlleZity je nejen tvar pfistavby ¢i ndstavby, ale i jeho vizualni stranka. Vhodn3, ne-li pfimo nutna
je volba barvy fasady domu do svétlych tonl. Zbyteénym zplsobem nepoutat na rekonstrukci
pozornost a nesnazit se o rozbiti ucelenosti. Ta vznikne pouze v pfipadé, Zze majitelé zacnou

respektovat cely koncept a zdmér, kterym ma Spofrilov smérovat.

Pfi  dostavbé zadvefi, nedostavovat az kulicni ¢afe, ale zachovat alespon
minimalni predzahradku, aby nevznikly ulice s domy pfipominajici druzstevni, bytové domy ze 70. let.
Predzahradky by mély obsahovat zelen, nepropustné povrchy v plose nezbytné nutné pro splnéni
ucelu.

Majitelé by se méli snazit zachovavat architektonické detaily, jakymi jsou fimsy i ¢lenéni oken.
Architektonické detaily nejsou z finanéniho pohledu vzhledem k celkové rekonstrukci zasadni,
nicméné jejich pritomnost vytvari vyrazné kvalitné;jsi vysledek.

Pfi rekonstrukci je tfeba respektovat plvodni architekturu a ctit zdmér celé zastavby. Tvar
Spofilova se stejné, jako tomu je za poslednich 90 let od vystavby, bude dale vyvijet a zalezi pouze

na soucasnych a budoucich obyvatelich jakym smérem bude architektura, pripadné cely Genius loci

smérovat.

- Respektovat ptivodni hmotu domu a nestavét pfistavby, které hmotu domu upozadi
- Inspirovat se a opakovat stdvajici tvary a feSeni

- Volit svétlé ,neutralni” barvy fasad

- Implementovat do rekonstrukci architektonické detaily — fimsy, ¢lenéni oken...

- Premyslet nad dopadem rekonstrukce vzhledem ke svému okoli a zachovani Genia loci
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7.ZAVER

Genius loci, tedy v prekladu duch mista, je urcita vlastnost, ktera je specificka pro kazdy prostor.
Jedna se de facto o atmosféru mista, kterd se sklada z faktor(, jakymi jsou historické souvislosti
a uddlosti konané v daném misté, architektonicky styl ¢i provedeni detaill. Genius loci, pokud je fec
o zastavéném Uzemi, ma nékolik stadii. V prvnim stadiu se jedna o idedlni stav, tedy o kompletni
zachovani staveb, které neprosly rekonstrukci. Tento stav mlizeme vidét nej¢astéji na vyznamnych
historickych mistech. Ve druhém stadiu se jedna o modifikovany stav, kdy se plvodni architektura
proménila vlivem okolnosti, jakymi mohou byt napfiklad zmény narok( na bydleni. Aby se duch mista
nevytratil Uplné, je tfeba aby rekonstrukce respektovaly urcité zakonitosti dané specifikami mista.
V poslednim stadiu Genius loci zanika Uplné. Tento stav vznikd kompletni zménou zpUsobu Ziti v dané
lokalité, zanikem pUvodniho architektonického stylu a vznikem nového, ktery vsak neni

organizovany. Spofilovsky Genius loci je v dneSni dobé na rozmezi mezi druhou a treti fazi.

Tato diplomova prace nese nazev Stary Spofilov — ochrana Genia loci. Za timto ucelem byla
vytvorena stru€na brozura, kterd ma za ukol jednak jejim uzivatelim ukdzat na nazornych ptikladech
jaka jsou spravna feSeni a ¢eho se naopak vyvarovat. Sekundarné ma za ukol naucit ¢tenare vnimat
prostredi, ve kterém Ziji z trochu jiného pohledu. Jeji ¢tenari by si méli uvédomit podstatu plivodniho
zdméru zastavby a zacit vnimat dllezitost architektonickych detailli, které ve vysledné formé hraji
dllezitou roli. Zaroven by ¢tenari méli z brozury pochopit, proc jsou v nékterych pripadech nelogicky
feSené pristavby nevhodné a jakym zplsobem pfispivaji k zaniku Genia loci. BroZura by tedy méla
zajistit, aby nevznikaly dalsi nové hmotové formy domd, které situaci zhorsuji, ale naopak by méla

malymi kr(cky zajistit sjednoceni celkové vyrazové stranky Spofilova.

Krom manudlu stavebnich Uprav pro Stary Spofilov, byl pro obyvatele Spofilova sestaven
dotaznik, ktery zjistoval, jak se jejim obyvatelm libi soucasna architektura a jak vnimaji zmény, které
v nékterych pfipadech narusuji vnimani vefejného prostoru. Zaroven vznikly mapy, ve kterych jsou
graficky znazornény jednotlivé typy domu. Diky témto prehlednym mapam je mozné identifikovat
oblasti surcitym typem zastavby a tyto oblasti pfipadné individudlné regulovat. Manual
doporucenych stavebnich Uprav pro Stary Spofilov obsahuje prevainou ¢ast ztextové Casti

diplomové prace, navic doplnénou o dalsi informace a zasady, pro které vtextové &asti nebyl

vhodny prostor. V manudlu jsou oproti redlnému stavu méné saturované fotografie za docilenim, pro
Ctenare, vizudlné zajimavéjSiho vysledku. Rovnéz se v manualu na rozdil od diplomové prace
objevuji 2 nové, generalizované mapové vystupy spolu se schématickym vykresem puavodniho

zabradli balkond.

Celkové je tedy primarnim cilem diplomové prace predevsim informovat jeji ctenare o kvalitach
zastavby a diky informovanosti zajistit, aby se situace nezhorSovala a plvodni zdstavba se
neproménila v zastavbu rodinnych domu, které budou, spiSe neZ zahradni mésto, pripominat
satelitni méstecko na Uzemi Prahy. Pokud si obyvatelé Spofilova nezacnou uvédomovat nasledky
svych rekonstrukci, nebude jednak co chranit, ale ani pro koho chranit. V dlsledk( ignorovani

historickych kvalit zastavby muZe dojit az k zaniku Genia loci. Pevné véfim, Ze se tak nestane.
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12. FOTODOKUMENTACE

Obrdzek ¢. 80 — Priklad rekonstrukce viladomu, autor: Miroslav Preclik

Obrdzek ¢. 82 — Rekonstrukce v podobé ndstavby proskleného patra, autor: Miroslav Preclik
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Obrdzek & 83 — Priklad novostavby na Spofilové, autor: Miroslav Preclik Obrdzek ¢. 85 — Moderni pfistavba zddvefi s patrem, autor: Miroslav Preclik

HI\H

Obrdzek c. 84 — Rekonstrukce krajniho trojdomku s nastavbou patra, autor: Miroslav Preclik Obrdzek ¢. 86 — Ukdzka neakceptovatelného tvaru stiechy a hmoty domu, autor: Miroslav Preclik
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13. NAHLEDY MAPOVYCH VYSTUPU
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