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I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: Model zmén nakladi pfi realizaci stavebniho objektu z pohledu generalniho
dodavatele

Jméno autora: Bc. Lukas Rudl

Typ prace: diplomovd

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Katedra ekonomiky a fizeni stavebnictvi

Oponent prace: Ing. Karel Kutnohorsky

Pracovisté oponenta prace: ~ GEOSAN GROUP, a.s.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani mimoradné narocné

Hodnoceni ndroCnosti zaddni zdvéreéné prdce.

Autor si zvolil naro€né téma, které je velmi zajimavé a potfebné pro praxi. Cilem prace bylo vytvofeni modelu sledovéni a
planovani financi vystavbového projektu z pohledu stavebni spole¢nosti jako zhotovitele. Tento model byl ovéfen na
zakladé dat skuteéné providdéného stavebniho projektu v roce 2018. Model je uplatnitelny a modifikovatelny pro jakykoliv
dalsi stavebni projekt. Vysledky diplomové prace mohou proto slouZit pro budouci zhotovitele, coZ povaZuji za jeji nejvétsi
prinos.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zévaZnost, dopady a
pfipadné i pfic¢iny jednotlivych nedostatkdl.

Zadani prace bylo naplnéno, nemam pfipominky.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody reseni.

Autor zvolil spravny postup a vhodné metody feSeni. Prace je prehledné ¢lenéna na teoretickou a praktickou éast. Autor si
v tvodu vymezil, &im se bude v jednotlivych éastech zabyvat. Ve druhé kapitole zhodnotil a shrnul souéasny stav fesené
problematiky, na jehoZ zakladé si v kapitole 3 stanovil cile prace a tfi pracovni otdzky. Tyto cile a otazky byly zhodnoceny
v zavérecné kapitole 6. Velmi ocefiuji tento odborné metodologicky postup.

Odborna droven A - vyborné

Posudte urovefi odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna Groven prace je vysoka. Autor ve svém vyzkumu pouZil data ze skuteéného a aktualné provédéného stavebniho
projektu, kde pracuje na pazici vyrobniho pfipravafe. Kromé toho pro zpracovani vyuZil konzultace s pracovniky stavebni
spolecnosti. Autorovi se tim povedlo dovedné propojit teorii s praxi.

Formalni a jazykova Groven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Korektura prace byla provedena petlivé, v textu jsou jen drobné gramatické chyby. A to zejména ve vétnych ¢arkach,
nebot autor pouziva zbyte¢né dlouha souvéti. K formalni drovni prace mam tyto dalsi diléf pfipominky:

Struktura textu mohla byt pfehledn&jsi, zejména v oddélovani odstavci. Jednotlivé odstavce jsou zbyteéné dlouhé, coi
Prace je psana jasnym jazykem, byt na nékterych mistech autor pouziva ponékud ,Sroubované” vyrazy; typicky nas. 12
formulace ,,bylo narazeno”.

Slovo ,,viz“ se pise bez tecky.

Autor mohl sjednotit, v jaké osobé praci piSe, coZ by pfispélo k jazykové ucelenosti textu. Na nékterych mistech pouziva
prvni osobu jednotného Eisla (provedu), na jinych trpny rod (bylo provedeno).
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I V textu prace jsou nestandardné citovany pravni predpisy; typicky na s. 18 stavebni zakon.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A -vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidl(i k feseni zavérecné prdace. Charakterizujte
vybér pramentl. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky Fddné
odliSeny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Autor vyuZil reprezentativni pocet tuzemskych a zahrani¢nich zdroja, které jsou v praci pribéiné citovany. U citace
tisténych zdrojl chybi na nékterych mistech pfesné odkazy na citované stranky.

V bibliografii na konci prace jsou drobné stylistické chyby — u nékterych zdrojdl je uveden zapis ,,ISBN”, u jinych nikoliv.
Nerozumim zapisu {odkazu) na s. 18 — ,,3 stranky 92-94°.

Autor v praci vyuzil mnoho tabulek a graf(, co? jisté vedlo k vy33i odborné a ¢asové narognosti prace. Viechny tabulky a
modely jsou prehledné.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystup(m, experimentdlini zru¢nosti apod.
Jedna se o kvalitni text s vyraznymi praktickymi dopady, nemam dal3i pfipominky.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Jedna se kvalitni praci, kterd propojuje teorii s praktickymi poznatky. Pfinos prdce je ve vytvofeni modelu, ktery je
vyuZitelny i pro jiné stavebni projekty. Tento model byl ovéfen na redinych datech z praxe. Vytvoreny model
shleddvam na vysoké urovni a také z ného vyplyvd potfebnost velkého mnoZstvi ¢asu na jeho vytvorfeni

v programovacim jazyce.

Otazky:

1. Vkapitole 4.3 uvddite, Ze projektovd dokumentace musi byt v souladu s platnou prévni Upravou
(stavebnim zdkonem). Uved| byste slabiny Ceské pravni Upravy, pfipadné, zda jste se setkal s nékterymi
problémy ve své praxi?

2. Jaky je soucasny stav projektu, jehoZ data jste ve své prdci vyuZil?

Lze vytvoreny model rozvijet ddle pro praxi?
4. UmoZriuje model pro jednotlivé vystupy nastavit exportovdni do jinych formdt(i? Pokud ano, tak do jakych

a jakym zplsobem?

W

PredloZenou zavéretnou praci hodnotim klasifikatnim stupném A - vyborné.
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