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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadanim diplomové prace bylo shrnuti soucasného stavu pozndni v oblasti zkouseni pozarni odolnosti na pecich s malym
rozmérem a praktické vyuziti nabytych znalosti pti tvorbé malorozmérové pece pro zkouseni pozarni odolnosti. Primarnim
zadanim diplomové prace bylo vytvoreni redlné malorozmérové pece pro zkouseni pozarni odolnosti s pevné nastavenym
pribéhem vykonu tepelného zdroje a zaroven vytvoreni jejiho virtudlniho modelu, ve kterém bude mozné validovat
okrajové podminky pro spravnou funkci pece, zejména pozadavky na ventilacni otvory a vykon tepelného zdroje.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

V Uvodnich kapitolach diplomové prace je uveden obecny souhrn historie a soucasnych poznatkd v oblasti zkouseni
pozarni odolnosti stavebnich konstrukci. Dale jsou uvedeny jednotlivé metody pro urceni poZzarni odolnosti stavebnich
konstrukci, podrobnéji se prace vénuje vypocetnim modellm rozvoje pozaru.

Dalsi ¢ast prace se vénuje problematice zmény méritka experimentu a je zde shrnut soucasny stav provedenych
experimentll se zmensenym méfitkem k uréeni poZzarni odolnosti.

Ve stézejni ¢asti prace se student nejdrive vénuje problematice virtudlniho ndvrhu pece a optimalizaci okrajovych
podminek pro ndsledné vytvoreni realné pece pro zkouseni pozarni odolnosti s malym méfitkem, kterd by byla schopna
podavat validni vysledky. Studen dale popisuje samotnou konstrukci a vyrobu této pece a dvojici provedenych
experimentalnich zkousek, které slouZily ke srovnani chovani pece oproti jejimu virtualnimu navrhu.

V zavérecné Casti prace student shrnul napln diplomové prace, dosazené vysledky a zjisténé nedostatky virtualniho
modelu oproti redlnému pribéhu provedenych zkousek a navrhl mozna opatreni k odstranéni téchto nedostatka.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup feseni diplomové prace je spravny a je provadén v logickych na sebe navazujicich krocich. Zejména zpétné
predefinovani virtudlni zkousky pfi pouziti konstrukce s hoflavym materiadlem po nedokonale probihajicim scénafi zkousky
na realné peci je vyborné zvoleny postup, ktery sniZil pfipadné dalsi naklady pro validaci navrhu pece.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven prace je velmi dobra. Student pfi navrhu pece pro zkouseni pozarni odolnosti aplikoval dosud ziskané
znalosti a poznatky z dostupné odborné literatury a vdaném tématu ziskal validni vysledky, které Ize do budoucna déle
aplikovat a rozvijet.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace je po formalni a jazykové strance na vyborné urovni.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor prace pouZziva odpovidajici zdroje zabyvajici se feSenou problematikou, které jsou tvoreny zejména odbornou
literaturou a pfislusnymi technickymi normami. Pouzité zdroje autor nalezité cituje.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Drobnym nedostatkem prace, ktery se v praci nékolikrat vyskytuje, je pouZiti vyrazu ,nominalni teplotni kfivka“, ktery
nepfesné definuje pouZivanou teplotni kfivku pro zkouseni pozdrni odolnosti, a chybné uvedeny nazev vyrobce desek
pouzitych pro obvodovou konstrukci pece.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Hlavni aspekty ovliviujici klasifikaci jsou uvedeny v predchozich bodech.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Jaké jsou hlavni nominalni teplotni kiivky pouzivané pro zkouseni pozarni odolnosti?

Jaky je hlavni rozdil mezi druhem stavebni konstrukce DP1 od stavebnich konstrukci DP2 a DP3?
Jaké je spravné rozlozeni tlaku béhem zkousky pozarni odolnosti dle CSN EN 1363-1?

Jaky je hlavni nedostatek simulaci provadénych pomoci programu FDS vzhledem k okrajovym
podminkam virtualnich experimentt?
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