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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani DP z pohledu teoretické ¢asti prace je primérné narocné, pro jeho feseni Ize ¢erpat z tuzemské i zahranicni
literatury. Naroc¢nost na praktickou cast je vyssi, vyZzaduje vysoké ¢asové naroky na zpracovatele a schopnost analyzy a
navrhu zmény procesu.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdveérecna prdce splriuje zadadni. V komentari pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace bylo splnéno. Student aplikoval nastrojovy aparat vhodny pro zvoleny cil prace.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své resSeni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval zcela samostatné. Konzultoval pouze ideovy zdmér prace, dil¢i vystupy vSak konzultovany nebyly.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte urover odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odbornost DP je adekvatni, autor rozumnym zpUlsob pristoupila v rozsahu akceptovatelnym pro diplomovou praci

k problematice zavedeni projektového fizeni. Hloubka provedené reserse literatury je podpriimérna. Vyssi variantnost
literatury by byla pfinosna, zejména kompilace nazoru rdznych autord.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Jazykova, formalni i typograficka Uprava je na adekvatni Urovni. Rozsah prace by mohl byt vétsi. Vytka sméruje

k formatovani a neprehlednosti prace. Dale prace obsahuje typografické chyby ¢i misty nevhodnou stylistiku. Formatovani
prace neni jednotné (rlzné druhy pisma a velikosti).

Vybér zdrojti, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjdadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

PouZzité prameny jsou relevantni. Prace s literaturou z pohledu citacni etiky je na adekvatni Urovni, i kdyZ ne vzdy jsou
citace presné dle normy v¢. zadvérecného seznamu literatury. Rozsah literatury je na minimalni Urovni
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Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystup(m, experimentdlni zrucnosti apod.

Hlavni vysledky DP byly dosazeny, autor prokazala samostatny tvirci pristup k feseni problematiky.

Ill. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Diplomova prace svym charakterem spliiuje pozadavky kladené na kvalifikaéni praci magisterského studia oboru
projektové fizeni inovaci (v tomto pfipadé zavedeni projektového fizeni v konkrétni spolecnosti). Prace je vyvazena
a splnuje deklarovany cil. V teoretické Casti se student zaméfil na problematiku projektového fizeni. Slabsi strankou
je misty neprehlednost prace, stylistické a typografické chyby. Dale by bylo vhodné alespori ¢asteéné vycislit prinosy

nového pfistupy (v penézich, Uspore casu atd.).

Otazky k diskuzi:

1) Domnivate se, Ze nedojde po néjaké dobé k navratu do plvodniho stavu? Jaks e tomu Ize branit?
2) Byl bran v potaz pti rozhodovani o zavedeni dané metodiky financ¢ni aspekt? Pokud ano, tak jak?

PfedloZzenou zadvérecnou praci hodnotim klasifika¢nim stupném D - uspokojivé.

Datum: 30.8.2018 Podpis: Xl riarra
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