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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroénosti zaddni zavéreéné prdce.

Diplomové prace se zabyva efektivnim pfidélovanim radiovych prostiedk( v siti umoziujici pfimou komunikaci mezi
mobilnimi zafizenimi. Hlavnim poZadavkem zadani je navrh nového algoritmu pouzitelného v takové siti a jeho porovnani

s existujicimi algoritmy. Naro¢nost zaddni hodnotim jako mirné nadprimérnou s ohledem na pozadavek na navrh vlastniho
algoritmu.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda pfedloZend zavérecnad prdce spliiuje zaddni. V komentari pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. _ - 4 4 _

V praci byl navrzen algoritmus pro pfidélovani prostiedkd v siti umozniujici pfimou komunikaci mezi mobilnimi zafizenimi a
jeho efektivita byla porovnana s existujicimi algoritmy z hlediska celkové kapacity. Zadani tak bylo spinéno.

Navrzeny algoritmus by si zaslouZil hlubsi porovnani (napf. z hlediska optimality v porovnani s komplexitou) s dalSimi
existujicimi metodami. Takova analyza by vSak byla nad ramec diplomové prace.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feSeni. - - _
Vysledky simulaci ukazuji, Ze navrzena metoda umoziuje zvysit celkovou kapacitu systému a soucasné snizit komplexitu
feSeni. Zvoleny postup je spravny.

- Neni pfilis zfejmé, jakym zptsobem byla metoda navrzena.

Odborna trovei B - velmi dobie

Posudte urovefi odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladit a dat
ziskanych z praxe. . . B B B . -

Navrzeny algoritmus, nazvany MaxiM, je porovnavan se dvéma existujicimi p¥istupy — Madarskou metodou a metodou
minimalni interference. V8echny porovnivané metody jsou vysvétleny a poté porovndny za pouziti simulaci v Matlabu.
Pouzity systémovy model pro simulace je dlsledné popsany a nijak se nelisi od béZné pouzivanych modell. Porovnani
metod je prezentovano graficky i v tabulkdach.

- U popisu dosazenych vysledk( bych ocenil diskuzi a zdGvodnéni (proc je tomu tak), kterd mnohdy chybi. Kapacita se udava
v Mb/s nikoliv v Mb.

Formalni a jazykova Groven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouzivdni formdinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Clenéni, formalni zapisy a rozsah prace odpovidaji standardam. ’

- PFilis dlouhé véty, chybéjici ¢arky, preklepy a Spatna stavba anglickych vét mnohdy komplikuji ¢itelnost prace. Jedna

vvvvvv

vénovana vétsi pozornost. Pouzité obrazky by méli byt ve vy3si kvalité.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Viyjddiete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidld k feseni zavérecné prdace. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky fadné odliSeny od
viastnich vysledkd a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami. i

V préci jsou citovany €lanky z uzndvanych prestiznich impaktovanych €asopisti a kvalitnich mezinarodnich konferenci

z poslednich let. Z pohledu pouZitych zdrojti tak prace spliuje nejpfisnéjsi kriteria. '

- U ¢lank( pfimo souvisejicich s diplomovou praci bych ocenil vétsi dliraz na porovnani s navrhovanou metodou v kapitole
Related Work (napf. [10]). U Madarské metody neni ziejmé, zda byla tato metoda dfive pouZita pro D2D. Pokud ano, mély
by byt citovany souvisejici prace. Reference [1] neni v préci citovana, ackoliv je uvedena v seznamu citaci.

Dal$i komentaie a hodnoceni

Vyjadfete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prace, napi. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Po jazykové korekci, vysvétleni metody navrhu a po rozsifeni o hodnoceni optimality v porovnani s komplexitou ma navrh
potencial byt pfijat na mezinarodni konferenci.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zavérecné prdce pied komisi.

Horsi jazykovd Urover prace znesnadnuje jeji Citelnost. Z hlediska obsahu a vysledkd viak hodnotim praci kladné.
Jak navrzena metoda ovliviiuje distribuci kapacity mezi jednotlivymi uzivateli?

Pro¢ byla maximalni vzdalenost mezi DUE uzivateli v praci stanovena pravé na 50m?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobie.
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