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OPONENTSKY POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

studenta: Bc. Andrej Kuzma
s nazvem: Skladovani chemickych latek z pohledu bezpecnosti a ochrany zdravi pri praci

Kritéria hodnoceni diplomové prace Pocet
bod{

1. [SpInéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu (30
(spInéni zadani). (0 - 30 bodl)*

2. |Teoretickd Groven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 20 bod()* 12

3. |Formalni nélezitosti a Uprava obsahu diplomové prace (Groven psani, oznaleni |8
struktury textu, grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10
bodd)*

4. |Rozsah realizacnich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Uroven metodologického |30
zpracovani a zavérl prace. (0 - 40 bodd)*

5. |Celkovy poéet bodu 80

* Detailni popis hodnoceni uvedte v komentari
Navrh otazek k obhajobé

1. Provedl jste mistni Setfeni na stacecim misté? ProcC jste do své prace napriklad neprilozil
fotografie z daného mista?

2. Pouzity scénar udalosti predpoklada unik po dobu 15 minut a celkové uniklé mnozstvi 611 kg.
Jakou teplotu bude mit pri uvazované nehodé unikajici chlor, a jaky bude tlak uvnitr cisterny? (na str.
52 uvadite, ze tlak v cisterné je vysoky, coz neni blize specifikovano).

3.V kap. 5.3 uvadite mozné udalosti, které by mohly vést k iniku chloru. Na zdkladé ¢eho jste
hodnotil pravdépodobnosti jejich pri¢in? V praci neni uvedena zadna podpurna statistika ani bodova
Skala, ktera by blize specifikovala jednotlivé stupné.

Celkové hodnoceni arovné vypracovani diplomové prace:

Hodnoceni**: | A (vyborné) | B (velmi dobre) | C (dobre) | D (uspokojivé) | E (dostate¢né) | F (nedostatecné)
Pocet bodd: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 -50 <50
O X O O O O

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte komentar

Diplomovou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikacnim stupném a doporucuji/redeperutuiji k obhajobé.



Komentar

PredloZené praci vytykam nasledujici nedostatky, které se promitly do vysledného hodnoceni jednotlivych
hodnoticich kritérii:

1) Na str. 12 je uvedeno, ze zakon ¢. 350/2011 Sbh., o chemickych latkach a chemickych smésich a 0 zméné
nékterych zakont (déle jen ,chemicky zdkon”) vychazi z narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢.
1907/2006 (déle jen ,natizeni REACH"). Toto se nezaklddd na pravdé. Narizeni je pfimo pouzitelnym
evropskym predpisem, ktery ma vyssi pravni silu nez narodni predpisy. V praxi se proto aplikuje primo bez
nutnosti jeho zapracovani do nérodni legislativy (na rozdil od Smérnic EU). Nérodni zakony tedy museji byt
upraveny tak, aby nebyly v konfliktu s Narizenimi, coZ znamena nutnost vypusténi téch Césti, které resi
samo Narizeni. V tomto pripadé se tyké kupr. ustanoveni k bezpecnostnim listim.

2) V préci se pouzito jiz neplatné znéni zdkona ¢. 258/2000 Sb. - uvedena ustanoveni tohoto predpisu byla
novelou s ucinnosti od 1.12.2015 nahrazena aktualnim znénim.

3) V préci je uvedeno, ze v Synthesii jsou skladovany a vyrabény latky, které jsou na zdkladé svych
fyzikalnich a chemickych vlastnosti vysoce toxické, toxické, drazdivé, ziravé, horlavé, vybusné (za urcitych
okolnosti), maji oxida¢ni ucCinky, popf. jsou nebezpecné pro zivotni prostfedi. Tato klasifikace se jiz
nepouzivd, pricemz noveé je platna klasifikace podle Narizeni CLP.

4) V praktické ¢éasti nejsou dostatecné presné popsany vstupni parametry at jiz zdroje uniku (napf. tlak
uvnitt cisterny), tak i modelové povétrnostni situace (uvazovand vlhkost vzduchu, stav pocasi a stabilita
atmosféry). Taktéz neni uvedena vytokova rychlost chloru unikajiciho z cisterny.

5) V ramci hodnoceni rizik je selhani lidského Cinitele uvazovéano jako jev mélo pravdépodobny. To je ale
vskutku troufalé tvrzeni, vezmeme-li do ivahu pravé historické zkuSenosti z chemického prumyslu z celého
svéta (Viz direktiva SEVESO). Sdm autor prace si v tomto smyslu protiteci, kdyz na str. 71 uvadi: ,Jak je
patrno z historického prehledu mimoradnych udalosti v podniku Synthesia, lidsky faktor patii mezi slabé
stranky, kdy vlivem chybného postupu pracovniki doslo k ohrozeni bezpec¢nosti ostatnich zaméstnanct.”
Déle se na str. 72 uvadi: ,Mezi hrozby lze zaradit nedostatek kvalifikovanych pracovniku, ktery nastal diky
soucasné nizké mire nezaméstnanosti”.
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