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Kritéria hodnoceni diplomové prace

Pocet
bodd

1. [SpInéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu |5
(spInéni zadani). (0 - 30 bodl)*

2. |Teoretickd Groven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 20 bod()*

10

3. |Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu diplomové prace (Uroven psani, oznaleni struktury |7
textu, grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10 bod&)*

4. |Rozsah realizaCnich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Groveri metodologického (28
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40 bodd)*
5. |Celkovy poéet bodu 50

* Detailni popis hodnoceni uvedte v komentari

Navrh otazek k obhajobé

1. Ktery zédkon upravuje kompetence zdravotnického zachranare pro zvladani MU s HPO a jaké jsou?

2. Kdo a s jakou kvalifikaci muze pracovat na zdravotnickém operacnim stredisku pti MU s HPO?

3. Jaké vedouci (funkcionare s pravomocemi rozdavat ukoly) mé zdravotnicka slozka pri MU s HPO?

Celkové hodnoceni arovné vypracovani diplomové prace:

Hodnoceni**:

A (vyborné)

B (velmi dobre)

C (dobre)

D (uspokojive)

E (dostatecné)

F (nedostatecné)

Pocet bodu:

100 - 90

89 - 80
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69 - 60

59 -50
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X
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** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte komentar

Diplomovou praci hodnotim vysSe uvedenym klasifikacnim stupném a doporucuji/redeperutuji k obhajobé.




Komentar

Téma predlozené prace bylo Analyza pripravenosti zdravotnickych zdchranari ke zvladani hromadného
nestésti. Préace se snazila v teoretické Casti prinést uceleny néhled na problematiku pripravenosti
poskytovatele ZZS na zvladani mimoradnych udalosti s hromadnym postizenim osob (dale MU s HPO). Dle
zadani bych predpokladala tedy informace ve smyslu kdo je timto povéren, jak se vzdélava a Skoli v
praktickych dovednostech, jak toto ma poskytovatel ZZS oSetfeno = zpracovéani postupl v
traumatologickém planu ZZS. V teoretické ¢asti mi tyto véci chybély. Také vubec nebyl popsan systém
rizeni zasahu z pohledu ZZS a jeho funk¢ni prvky a jejich pravomoce. Vzhledem k tématu prace chybél i
rozsah a moznosti vzdélani jednotlivych kategorii zaméstnancu, zejm. zdravotnickych zachranaru a jejich
kompetence urcené ke zvladdni MU s HPO a prislusna legislativa. Dale se tam také objevilo nékolik
nepresnosti v terminologii (tishova zprava; elektronicky asistovand prvni pomoc, priorita odsunu dle
lékarského tridéni pomoci TIK), oznaceni zakonu (uvedeni ¢isla novely misto puvodniho zédkona), chyby v
pochopeni systému (zdravotnické operacni stfedisko neurcuje vedouciho zdravotnické slozky) a sméSovani
krizové pripravenosti ZZS a nemocnic. A obecné smésSovani traumatologické problematiky s krizovou
pripravenosti ve smyslu krizového zékona - coz se u ZZS tyka pouze zdravotnického operacniho stiediska
jako prvku kritické infrastruktury.

V praktické Casti bylo popisovano stanoveni hypotéz a predstaveny vysledky dotaznikového Setfeni. Dle
mého nazoru se hypotézy nedaly relevantné posoudit z dotaznikovych otazek a nékteré otédzky byly
zavadeéjici ¢i mély nespravné odpovédi. Napr. u hypotézy 2, ktera chtéla ovérit, zda jsou respondenti
pripraveni spravné urcovat tidici priority metodou START. Dle mého nazoru by alesponi jedna otazka méla
smérovat k teoretickému vytridéni pacienta na zakladé stanovenych fyziologickych parametru, pak by bylo
mozno posoudit, zda respodenti metodu START ovladaji ¢i ne. Spravna odpovéd na otézku ¢. 21 "V misté
hromadného postiZzeni osob béhem tridéni hodnotime pacienty pomoci metody START v poradi?" Sla pouze
vydedukovat z nabizenych odpovédi. Otdzka ¢. 24 ma Spatné odpovédi. Lékarskeé tridéni zna pouze priority
I., Ila a IIb, III, a IV. Nejvyssi odsunovou prioritu méa pacient Ila, jak je uvedeno v doporuceném postupu
SUMMK ¢. 18.

Po formalni strance v prace méla typografické chyby a preklepy.

Cile prace dle mého nazoru nebyly splnény.
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