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1. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nézev prace: Makrostrukturni a mikrostrukturni analyza svarovych spoj
Jméno autora: Labik Jan

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta strojni (FS)

Katedra/ustav: Ustav materidlového inzenyrstvi

Oponent prace: Doc. Ing. Maria Mihalikova, PhD.

Pracovisté oponenta prace: Ustav materidlov a inZinierstva kvality, FMMR, TUKE , KoSice, Letnd 9

Il. HODNOCEN( JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni naroc¢nosti zaddni zavérecné prace.
| Zadanie bakalarskej prace je vhodné pre Studenta bakalarskeho $tudia.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnad prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsetky body zadania Student splnil.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody Feseni.

Student zvolil pri vypracovani prace spravny postup aj metddy, ktoré zvolil st v stlade s beznymi Standardami pri
vyhodnocovani zvarovych spojov.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prdca je napisana na dobrej odbornej Grovni.

Student nepouzil ziadnu literatdru, ktort mu odporuéil vedtici prace v zadani.

V praci som nenasla odkazy na prax ani Ziadne porovnania s podobnymi vysledkami z praxe.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobfe
Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsazZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Praca je napisana jasne a zrozumitelne.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobre

Vyjdadrete se k aktivité studenta pri ziskGvdni a vyuZivani studijnich materidli k FeSeni zavéreéné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi a normami.

Pri vypracovani bakalarskej prace student vyuzil 25 literarnych zdrojov. Cislovanie citacii v texte za&ina &islom 2 nie 1.

Pri vybere prameniov mi chyba $irsi prehlad aj zo zahrani¢nej literatdry, z ktorého by bol zjavny zaujem $tudenta o
problematiku pripadne nové metddy v skimanej oblasti zvarovych spojov.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjdadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruénosti apod.

V praci Student preukdzal experimentalne zrucnosti v oblasti metalurgického pozorovania a merania mechanickych
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vlastnosti skimanych materialov.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

Predkladand bakaldrska prdca je na dobrej trovni. V teoretickej Casti Student podrobne rozobral a popisal spdsob
urcovania vad zvdranych materidlov. V experimentdlnej casti sa venoval konkrétnym 3 materiélom a skumal ich
vady.

Otdzky do diskusie:

1. Méze Student vysvetlit tvrdenie zo zaciatku experimentdlnej casti prace:“ Kvali vysokému obsahu uhliku je ocel
Spatné svaritelna”

2. Méze Student vysvetlit zaver 3 ,,Rovnomérny ndrdst tvrdosti byl naméren v prabéhi svaru vyrobeného RFW*“-
¢im to bolo zapricinenée?

PredloZenou zavérecnou préci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
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