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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumeérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani je primérné sloZité, v zadani se neobjevuje ekonomické hodnoceni, které se diplomant snaZil vypracovat nad
ramec.

Spinéni zadani spInéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomant vypracoval studii vytapéni a pfipravy teplé vody ve dvou variantach bytového domu podle zadani. Nékteré
prvky alternativnich systémd nebyly do detailu feSeny ani prezentovany (navrh solarniho systému). Na druhou stranu nad
ramec zadani se pokusil o ekonomické zhodnoceni, nicméné velice zjednodusujicim a zavadéjicim zplsobem.

Zvoleny postup Feseni Castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

V fadé pfipadud neni jasné, co je vysledkem navrhu. Student na jedné strané pocita u otopnych téles se zménou vykonu pro
teplotni rozdil 55/45 °C (vysledek vypoctu), ale na jiném misté uvadi 60/40 °C. Pro vypocet tlakové ztraty tfenim uvazuje
pro médéné trubky drsnost 0,01 mm. U popisu vétrani bytl zapomina na odtah z kuchyné. U¢innost zpétného ziskavani
tepla 85 % u centralni jednotky se zda ponékud nadsazena. Pojistny tlak pro zdroje tepla v bytovém domé s 12 podlazimi
voli 500 kPa, prestoze plynovy kotel i tepelné ¢erpadlo maji max. dovoleny tlak 300 kPa. Neni uvedeno, jak byl stanoven
vykon zdroje tepla pro pfipravu teplé vody. Neni jasné, na zakladé c¢eho byla stanovena plocha solarnich kolektord.
Vypocet potieby tepla na vytapéni je vyrazné zjednoduseny a nutné musi vést k zavadéjicim vysledkdim. U investi¢nich
nakladd by bylo vhodné uvést strukturované pro kazdou variantu se zdrojem informace, nebot se zd3, Ze jsou vyrazné
podcenéné. Nejsou uvedeny uvazované ceny energii, ani pausalnich plateb, ze kterych se provozni naklady skladaji.

Odborna droven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Diplomant vyuZiva znalosti ziskané v oblasti navrhu otopnych téles, hydraulickych vypoctd, navrhu konvencnich zdroja
tepla. Naopak neprezentuje dostatecné zplsob navrhu alternativnich systéma vytapéni a pripravy teplé vody. V pripadé
projekéniho navrhu by préci slusel uréity nadhled nad vysledky (jak naptiklad dostat nddrz o objemu 3 m3 do 1.PP)

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Diplomova prace trpi formalnimi nedostatky. Gramaticka uroven je nizka (tvrdé y, mékké i, chybéjici interpunkce).

V soupise znacek se vicekrat objevuji stejné veliCiny se stejnym oznacenim, mérna tepelna kapacita dokonce 4x! Na
druhou stranu diplomant pouziva pro teplotu tfi rdznych symboli (8, ©, t). Diplomant nedodrzuje mezeru mezi Cislem a
jednotkou. Nékteré jednotky piSe zasadné v hranatych zavorkach. Diplomant adekvatné nezaokrouhluje (vycislovani
tlakové ztraty na jednotky pascalll, rozdil teplot na dvé desetinnd mista, vykon otopnych téles na jednotky wattu).
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Vybér zdroju, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Diplomant v oblasti navrhu systému vytdpéni a pripravy teplé vody vyuzil relevantni zdroje. V ptipadé alternativnich
systému (solarni kolektory, tepelna ¢erpadla) se opiral o podklady spolec¢nosti Buderus, nicméné pro bilancovani jejich
provozu neni jasné, z jakych materiall vychazel (necitovano), prestoze nastroje k tomu urcené jsou dostupné na webovych
strankach CVUT. Uvedené biobliografické citace nejsou tplné.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Diplomova prace neni dobfe strukturovana. Je v ni mnoho variant, nedostate¢né oddélenych a nesrozumitelné
popsanych (viz vykresova dokumentace). Jednotlivé ¢asti jsou nevyvazené. Zatimco ¢ast vénujici se ndvrhu téles a
hydrauliky je relativné podrobnad, v ¢asti vénujici se navrhu alternativnich zdrojd (napf. solarni soustava) se pouze
dozvidame vysledek, nijak podloZzeny nebo prezentovany vypoctem. U ¢dsti stanoveni investi¢nich a provoznich
nakladd se nedozvime ani zakladni Udaje vstupujici do vypoctu (cena energie, strukturované naklady na jednotlivé
alternativy: cena oken, cena zatepleni, cena tepelnych ¢erpadel, solarniho systému, plynovych kotl().

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.
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