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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Pan Zeman mél na vybér nékolik simulaénich program, z nich? si vybral pravé GT Suite. Ustav automobil(i je sice
partnerem firmy Gama Technologies (tvlrce simulacniho nastroje), avSak program je vyuZzivan zejména pro simulace ve
spalovacich motorech, pfipadné hnacim Ustroji, ale zatim nikdy na Ustavu automobill nebyl vyuzit k simulaci pfevodovek,
nebo jejich ¢asti. Pan Zeman se tedy Uskalimi nastaveni musel prokousat hlavné sam.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomant mél provést resersi modell synchronizacnich spojek, coz se nestalo. Namisto toho je zafazena reserse
synchronizacnich spojek, ktera poZzadovana nebyla.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobfe

Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni pribézné konzultoval a
zda. byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

S Tomdasem Zemanem jsme se vidali ne zcela pravidelné, avSak dostatecné. Na konzultace chodil s pfipravenym seznamem
otdzek.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Pan Zeman se v praci dopustil nékolika drobnych nepresnosti, napfiklad str. 4 — popis funkce nesynchronizovanych
prevodovek, nebo nekonzistentni oznacovani fadiciho hfidele na str. 31, 32. Dale v nékterych ptipadech neni jasny smysl
vét, napfiklad ,,Komfort prefazeni zavisi na hluku a chodu radici paky.“

Za zavainéjsi prohresky povazuji:

Str. 25: Neni jasné, jaké setrvacné hmoty se v modelu zohledniuji, ale ujisténi, Ze pastorek stalého pfevodu je na vystupnim
hrideli a tedy zapocitatelny do hodnoty momentu setrvacnosti, to mnoho neosvétli.

Str. 40: Sila pro urychleni fadici vidlicky je brana z look-up tabulky. Kde se vzala ona look-up tabulka?

Str. 50: ,,.. jak Ize vidét na pribézich... model se chova nestabilné...” Prosim o objasnéni, ja to na pribézich nevidim — navic
ani nevim, na jakém pribéhu to mam vidét.

V praci postradam souhrn pouZitych hodnot, at uz namérenych, volenych, pfevzatych. Postradam koncepci programu.
Zfejmé to predstavuje obrazek 29 na strané 38, avsak ten je pro Spatné zvoleny format a barvu pisma prakticky necitelny.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Pan Zeman zifejmé zapomnél, kolik Usili musel vénovat seznameni se se simulacnim programem, jednotlivymi nastavenimi,
funkcemi, moZnostmi rozchozeni simulacniho programu. Proto je velmi zardzejici, Ze popis programu je bez jediného
ilustracniho obrazku. Bez hodnot, bez navodu, ktery by pfipadné jeho pokracovateli mohl pomoci. Je to o to vic

1/2



CESKE

s POSUDEK VEDOUCIHO
Ve ZAVERECNE PRACE

prekvapujici, zvlast kdyz pan Zeman ma tuto kapitolu hotovou jiz od ¢ervence 2018. To je také hlavni dlivod zvoleného
zndmkovani za tuto ¢ast.

PFi ¢teni ,prohlaseni”, kdy pan Zeman konstatuje, Ze praci vypracoval pod vedenim Gabrieli, a na nasledujici strance, kde
dékuje Jitimu Pakostovy, jsem méla obavu, Ze beru do rukou diplomovou préci, kde je pouziti ,,i“ a, y“ voleno podle mista
na radku. Nastésti pak uz si diplomant zapnul korektor, coZ ovSsem neznamena, Ze se vyhnul prekleptm ¢i chybam.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjdadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné
odliseny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Citace se objevuji u viech prebiranych obrazk(. Seznam i mnoZstvi je odpovidajici diplomové praci.

Dal$i komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Nemdm.

Ill. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrnite aspekty zdavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Pan Zeman udélal vétsi mnoZstvi prdce, neZ popsal v diplomové prdci. Nejvétsi uskali vidim ve faktu, Ze na tuto
zprdvu budou jeho ndslednici s obtiZemi navazovat.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.

Datum: 1.2.2019 Podpis:
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