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Kritéria hodnoceni diplomové prace PoCet
bod{

1. [SpInéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu (30
(spInéni zadani). (0 - 30)

Komentar: kazdé zadani, resp. kazda ¢ast ¢i véta ze zadani musi mit jasny odraz ve zpracované praci!, pouze
zcela spInéné zadani midZe byt ohodnoceno max. 20 body. Podle rozsahu &asti v zadéni, kterd neni zcela
vhodné ¢i GpIné zpracovana, se snizuje ekvivalentné hodnota 20 bodd. Uvedeni cile v Gvodu préce je povinné,
a pokud neni uvedeno, student prichazi o 10 bodd. 30 celkovych bodd miize obdrZet naprosto bezchybna a
velmi precizné zpracovand prace (to ale neni standardni situace, spiSe mimoradna).

2. |Teoretickd Uroven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 30) 30
Komentar: zde je velmi dilezita Uloha oponenta a to nasledujici: pokud je vétsina textu prevzata, pak student
ziskdva max. 5 bod(, pokud je vSe psano slovy studenta, pak mze ziskat max. 15 bodd, k tomu je mozné
pripocitat max. 15 bodd za vhodné a ucelené zpracovani dostupnych pramend, tj. je uveden souéasny stav v
samostatné kapitole (5 bod@), vyznamné relevantni zdroje jsou komentovany vcéetné popisu vybéru (strategie
vybéru) téchto zdrojl (5 bodl) a pouZité zdroje jsou viechny a vhodné citovany, je posuzovéano také slozeni
citovanych zdroj, tj. aktudlnost a vztah k tématu, obecné publikace jako matematické vzorce apod. se
nepocitaji do plnohodnotnych citaci, Ize vypocitat pomér takovychto citaci, tj. uzite¢né/neuzite¢né a velikost
tohoto poméru je tfeba promitnout do bodovani (5 bodd).

3. |[Formalni ndlezitosti a Uprava obsahu diplomové prace (Uroven psani, oznalenfi struktury |7

textu, grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10 bod)

Komentar: v soucasné dobé maji studenti k dispozici jak literaturu s popisem jak zpracovat odborny text na PC,
maji znalosti a dovednosti a nenf tudiz tfeba brat ohled na nedostatky z hlediska zpracovani na PC, takze se
predpoklada, Zze prace ma obsah tvoren desetinnym tfidénim, zde Ize hodnotit i orientaci v praci v¢etné odkazd
mezi jednotlivymi typy poloZek v textu véetné Cislovani rovnic, obrazkd, tabulek a grafl (1 bod), prace
obsahuje dllezité polozky z hlediska typu prace (2 body), kvalita obrazkd (1 bod), mnozstvi preklepl (1 bod za
nepatrné mnozstvi), v praci by se méla objevovat pouze standardni odborna terminologie a to zejména v
Ceském jazyce (je tfeba hodnotit schopnost vyjadrovat se technickym jazykem - 2 body), grafy jsou tvoreny
podle zasad (viz tolerance a vliv statistického zpracovani - 1 bod), u grafll a tabulek jsou patri¢né legendy a

vse je Citelné (1 bod), jsou dodrzena cita¢ni pravidla podle 1ISO690 a 1IS0690-2 (1 bod).

4. |Rozsah realiza¢nich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti, droven |28

metodologického zpracovani a zavérd prace. (0 - 30 bod{)

Komentar: pokud je prace kombinaci teoretickych odvozeni (4 bodl - Ize nahradit publikaci v AJ), modelovani a
simulace (4 bod(), SW implementace (4 bod{) a téz technické realizace (4 bodl - Ize nahradit patentem ¢i
uzitnym vzorem) a 4 body jesté za komplexni funk¢nost a to jak SW, tak i HW vystupu, pak mlze ziskat az 20
bodd. Pokud prace obsahuje spravnou strukturu véetné diskuse vysledkd (5 bodl - min. 2 strany A4) a zavérd
(5 bodl - min. 1 strana A4), pak mlze byt pfipo¢teno daldich 10 bodd. Celkem tedy 30 bod( za velmi
komplexni a bezchybnou préci véetné uplatnéni vysledkd prace v rdmci projektd, publikaci, patentl ¢i uzitnych
vzord.

5. |Celkovy poéet bodu 95




Navrh otazek k obhajobé

1. Is it really “Arm Length” in Figure 1? Aren’t these arms to short? Who is the author of this figure?

2. Is the word “worn” at the end of the first paragraph in Section 2.6.4. right? Shouldn’t it be
“worm”?

3. What is included in the weight 3.2 kg presented on page 547

Celkové hodnoceni arovneé vypracovani diplomové prace:

Hodnoceni**: | A (vyborné) | B (velmi dobre) | C (dobre) | D (uspokojivé) | E (dostate¢né) | F (nedostatecné)
Pocet bodd: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 -50 <50
X O O O O O

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte komentar

Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikacnim stupném a doporucuji/aedepeructjt k obhajobé.

Komentar

The thesis is written very well and logically structured. The reading of the text is little disturbed by some
imperfections: List of abbreviations should follow List of Tables; citation style mixes author-date and
numeric style according to ISO 690:2010 Standard; using links in figure captions should be replaced by
citation (figures 29, 30). For better understanding of calculations, calculations with numbers put in
equations should be used, e.g. Eq. (9), (10). The page should not end by a chapter title only (e.g. Sec. 6.8,
6.9) or start by figure caption (Figure 33). Chapter References is not usually numbered and Appendices are
numbered differently than chapters in main body as well.

Despite these reservations the thesis is on excellent level. It brings detailed information about the whole
process of powered orthosis design. Disappointingly it stops just before manufacturing and real testing,
which is much more interesting than computer simulation. But [ am aware this was not intention of the
work.
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