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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zpracovana prace na téma zdroje finan¢niho kryti na vystavbu sportovnich staveb shrnuje pfedevsim problematiku
zplsobu ziskavani prostfedkl pro financovani vystavby sportovist. Témata zahrnuta v praci mohou byt pfinosem nejen pro
uvedeny pfriklad, ale i pro dalsi stavby ze sportovniho odvétvi.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Teoreticka ¢ast obsahuje nejpodstatnéjsi informace k dané problematice. V teoretické ¢asti prace mohla studentka
vénovat vice prostoru finanéni strance. V praktické ¢asti jsou rozhodovaci metody popsény, nejsou aplikovany pfimo na
reseny priklad.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

V praktickém pfikladu by bylo vhodné provést feseni hodnoticich metod a analyz pfimo pro dany projekt, nikoliv teoreticky
popis postupu. Celkovy postup prace byl vhodny.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Teoreticka Cast prace je souhrnem podstatnych informaci ohledné finanéniho kryti z rGznorodych zdroji. V praci bych
upozadila sportovni charakteristiky a vice prostoru dala konstrukénim fesenim a rozhodovacim metoddm pro zdroje kryti.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobre

Posudte sprdvnost pouZivdani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

V praci se vyskytuje nékolik gramatickych chyb i nespisovnych vyraz(. Postraddm seznam tabulek, graf(i/obrazkd. Tyto jsou
oznacovany dle Cislovéani jednotlivych kapitol, nikoliv posloupné. V nékterych pfipadech k nim neni dostateény popis v
textu. Z grafického hlediska prace plsobi jednotné.

Vybér zdrojl, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdani a vyuZivdani studijnich materidld k Feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramenu. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny pfevzaté prvky Fddné
odliSeny od vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Odkazovani v praci na mé plsobi chaoticky, neni postupné. Odkazy na citace jsou uvedeny v zavéru
jednotlivych kapitol, nikoliv u jednotlivych odkaz(. V nékterych pfipadech se zdroj dohledava obtizné.
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Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlIni zrucnosti apod.

V préci je zpracovan vystup jak teoreticky, tak i prakticky. Z teoretické &asti lze Cerpat informace o moznostech
financovani, které mohou byt pfinosem pro nespocet statnich, vefejnych i soukromych instituci. Néktera data v obrazcich
jsou necitelna.

1Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrite aspekty zdavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

V prdci je jesté prostor pro praktické zaméreni se na hodnotici metody.

Otazky:
Jakou variantu financovani byste pro dany projekt télocvi¢ny preferovala?
Kterd varianta by méla nejvétsi pravdépodobnost pro uspéch?

PredloZzenou zavérec¢nou praci hodnotim klasifika¢nim stupném C - dobfre.

Datum: 27.1.2019 Podpis: ///%c//‘//u /ﬂ/%/
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