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Zadańı. (Hodnoceńı náročnosti zadáńı závěrečné práce.)
Zadańı práce považuji za náročněǰśı, vyžaduj́ıćı komplexńı řešeńı problému. Pohybuje se od

rešerše dostupných datových zdroj̊u a technologíı až po implementaci vybraných komponent
do produkčńıho prostřed́ı. Drobná výtka směřuje k názvu práce, který p̊usob́ı šroubovaně —
je přeplněn spojkami

”
and“.

Splněńı zadáńı. (Posud’te, zda předložená závěrečná práce splňuje zadáńı. V komentáři
př́ıpadně uved’te body zadáńı, které nebyly zcela splněny, nebo zda je práce oproti zadáńı
rozš́ıřena.)

Výsledek implementačńı části lze rozdělit na části dvě. V prvńı řadě se jedná o sadu
skript̊u pro stahováńı, zpracováńı a uložeńı historických dat o počaśı a vlnách, a dále návrh
př́ıstupového rozhrańı (tzv. REST API). Následuje sada skript̊u pro stahováńı a zpracováńı
rastrových soubor̊u ve formátu GeoTIFF včetně jejich konfigurace v prostřed́ı mapového
serveru GeoServer. Podstatné pro hodnoceńı je úspěšné nasazeńı výsledk̊u práce v reálném
produkčńım prostřed́ı. Z tohoto pohledu lze zadáńı považovat za splněné.

Zvolený postup řešeńı. (Posud’te, zda student zvolil správný postup nebo metody řešeńı.)
Postup řešeńı je v podstatě pouze konstatován. Neńı dán téměř žádný prostor k diskuzi.

Rešeršńı část práce v podstatě neexistuje. V práci jsou popsány použité technologie, alterna-
tivy jsou zmı́něny okrajově. Chyb́ı jejich kritické zhodnoceńı. Sám autor v kapitole 2 zmiňuje,
že volba databázového úložǐstě je pro návrh systému zásadńı. Bohužel t́ımto konstatováńım
to konč́ı. Podobně je tomu v kapitole 3. Autor kromě relevantńıch OGC webových standard̊u
pouze uvád́ı použité technologie GeoServer a knihovnu GDAL. T́ımto text degraduje z práce
vědecké na technický popis. Náznaky rešerše se objevuj́ı až v kapitole 6

”
Further remarks“.

Odborná úroveň. (Posud’te úroveň odbornosti závěrečné práce, využit́ı znalost́ı źıskaných
studiem a z odborné literatury, využit́ı podklad̊u. Posud’te též schopnost studenta vńımat
řešenou problematiku v širš́ıch souvislostech a aplikovat inženýrský př́ıstup při řešeńı.)

Odbornou úroveň práce považuji za mı́rně nadpr̊uměrnou. Student si musel osvojit znalost
široké škály technologíı od databázových a vyhledávaćıch úložǐst’ typu ElasticSearch či Mon-
goDB přes nastaveńı mapového serveru až po návrh sady skript̊u pro stahováńı a zpracováńı
zájmových dat v programovaćım jazyce Python, a to nav́ıc v produkčńım prostřed́ı. Úspěšné
zvládnut́ı svědč́ı o schopnosti studenta zasadit řešenou problematiku do širš́ıch souvislost́ı.



Na několika mı́stech se autor dopoušt́ı drobných terminologických přehmat̊u a nejasnost́ı.
Např́ıklad v kapitole 4 mluv́ı o

”
API“, pravděpodobně se jedná ve skutečnosti o tzv.

”
REST

API“. Daľśı d̊uležité pojmy jako např. NoSQL jsou uvedeny jakoby mimochodem a nejsou
ani nijak vysvětleny.

Formálńı a jazyková úroveň, srozumitelnost práce. (Posud’te správnost použ́ıváńı
formálńıch zápis̊u obsažených v práci. Posud’te typografickou a jazykovou stránku práce a jej́ı
celkovou srozumitelnost.)

Práce je napsána v anglickém jazyce, což je vzhledem k jej́ımu zaćıleńı přirozené. Po
stránce typografické a jazykové nemám vážněǰśıch námitek. Horš́ı je to s jej́ı srozumitelnost́ı.
Některé pojmy nejsou dostatečně vysvětleny. Na čtenáře je kladena jistá dávka odborné eru-
dice anebo ochoty si chyběj́ıćı útržky dohledat z daľśıch zdroj̊u. Jako př́ıklad mohu uvést
prvńı větu kapitoly 2.1, ve které je zmı́něno řešeńı Apache Lucene, které ale neńı nijak dále
popsáno.

Výběr zdroj̊u, korektnost citaćı. (Vyjádřete se k aktivitě studenta při źıskáváńı a využ́ı-
váńı studijńıch materiál̊u k řešeńı závěrečné práce. Posud’te výběr pramen̊u. Ověřte, zda
nedošlo k porušeńı citačńı etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačńımi
zvyklostmi.)

Seznam uvedených pramen̊u je poměrně bohatý, i když obsahuje celou řadu online zdroj̊u.
V textu jsou zdroje řádně citovány. K porušeńı citačńı etiky dle mého názoru nedošlo, text
p̊usob́ı autenticky. Po typografické stránce dopadl seznam literatury nejh̊uře. Nav́ıc neod-
pov́ıdá citačńım zvyklostem.

Celkové hodnoceńı, otázky k obhajobě, návrh klasifikace.

Jako oponent práce mám následuj́ıćı dotazy:

1. V kapitole 4 zmiňujete, že Python skripty spoušt́ı exterńı programy (modul subprocesses)
a jejich výsledky poté zpracovávaj́ı. Tento postup nesvědč́ı o dobrém návrhu, i když
může být relativně běžný i v produkčńım prostřed́ı. Neńı ale v práci nijak argumen-
tován. Pokud maj́ı knihovny dostupné Python API, mělo by být použito. Jasná de-
monstrace je uvedena v kapitole 5, kde použ́ıváte konzolové nástroje knihovny GDAL
namı́sto existuj́ıćıho široce použ́ıvaného GDAL Python API. Prośım o daľśı objasněńı.

2. V př́ıpadě spojeńı GRIB soubor̊u použ́ıváte unixový nástroj cat. I když je tento nástroj
velmi mocný, zkoušel jste naj́ıt rozumnou Python alternativu?

3. Jsou opravdu pomocné skripty pro Bash nutné pro výslednou implementaci? Jejich
nutnost neńı nijak argumentována, pouze jaksi konstatována. Nicméně v kapitole 6 se
objevuje náznak argumentace. Můžete ji mı́rně rozvést?

4. Celé řešeńı je koncipováno jako sada skript̊u poplatná procedurálńımu př́ıstupu. Ne-
uvažoval jste o objektově orientovaném kódu? Ten se obecně lépe udržuje, je čitelněǰśı
a většinou i snadněji rozšǐritelný. To ale samozřejmě záviśı na kvalitě jeho návrhu.

5. V kapitole 5 se objevuje v souvislosti s GeoServerem zmı́nka o databázovém úložǐsti
PostgreSQL. Na konci této kapitoly je dokonce uvedeno, že jde o doporučené řešeńı.



K čemu GeoServer databázi PostgreSQL konkrétně použ́ıvá? Náznak je uveden na konci
kapitoly 6.

6. V textu je bez jakékoli daľśı rešerše uváděn mapový server GeoServer. Jaké vás vedly
d̊uvody pro jeho nasazeńı?

Úroveň práce snižuje předložený text, který ne zcela odpov́ıdá požadavk̊um kladeným na
diplomovou práci. Namı́sto vědecky orientované, kritické práce je předložen text, který má
sṕı̌se povahu technické dokumentace. Výjimkou je z tohoto pohledu kapitola 6. Na druhou
stranu je nutné ocenit implementačńı výsledek práce předevš́ım z pohledu jeho komplex-
nosti a snahy dosažeńı jeho produkčńıho nasazeńı. Přes výše uvedené výhrady hodnot́ım
předloženou závěrečnou práci klasifikačńım stupněm

– A (výborně) –
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