¢VvuT POSUDEK VEDOUCIHO
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNi UDAIJE

Nazev prace: Pfehledovy pfijimac / monitor radiovych siti loT
Jméno autora: Ondfrej Sulc

Typ prace: diplomova ‘

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: Katedra telekomunikaéni techniky FEL CVUT
Vedouci prace: Ing. Pavel Troller, CSc.

Pracovisté vedouciho prace:  Katedra telekomunikacéni techniky FEL CVUT

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné&;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Jedna se o kombinaci konstrukéni a programatorské prace. Student musel vyresit jak technické otazky stavby zatizeni, jeho
napdajeni, vyreseni zobrazovani a komunikace s uZivatelem, tak i programové vybaveni realizujici poZzadované funkce.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentadri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo spInéno, existuje funkéni prototyp zafizeni plnici poZzadovanou funkci.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni pribézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval prakticky samostatné, konzultaci vyuzival jen ke stanovené hrubych cilli a rdmcového urceni dalsiho
postupu.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace prokazuje, Ze student byl schopen vyresit celou fadu problémda jak technického razu pfi stavbé zafizeni, véetné
vyprojektovani a vytvoreni krytu zafizeni nastroji CAD a 3D tiskem, tak i ndrocné Upravy a ladéni programd, které nebyly
pravdépodobné nikdy zkouseny na jim zvoleném vypocetnim prostiedku (Raspberry Pi) a vykazovaly radu nestabilit a chyb.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace ’A - vyborné

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je psana obvyklym jazykem. Student narazel na celou fadu termind, které dosud nemaji ustaleny a vseobecné
prijimany Cesky preklad, tak mlze nékdy text vypadat pfilis preplnény hlavné anglickymi terminy, ale nuceny preklad do
cestiny by mnohdy narusil srozumitelnost a nékdy i plsobil spise humorné.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidl k reseni zavérecné prace. Charakterizujte vybér pramend.
Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od viastnich vysledki a uvah,
zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zadné problémy nezjistény.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napr. k turovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zru¢nosti apod.
Prace zcela splnila zaddni. Ikdyz student sdam zhodnotil v zavéru, Ze by bylo mozné doplnit i dalsi funkce, je odevzdany stav
prace rozhodné pIné vyhovujici a dalsi vyvoj tohoto prototypu je moZzno ponechat pripadnému ndasledovnikovi.

Ill. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.
Student vytvoril skutecné piné pouZitelné zarizeni, které Ize provozovat nejen v laboratofi, ale kdykoliv vzit do terénu a provést
meéreni. To umoZriuje tento prototyp i pins prakticky pouZivat, coZ neni u tohoto druho praci upiné bézné.

PfedloZenou zavérecnou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim klasifikatnim stupném [p _ vyborng.

Datum: (23 91,19 Podpis: Ing. Pavel Troller, CSc.
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	Zadání
	
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Jedná se o kombinaci konstrukční a programátorské práce. Student musel vyřešit jak technické otázky stavby zařízení, jeho napájení, vyřešení zobrazování a komunikace s uživatelem, tak i programové vybavení realizující požadované funkce.
	Splnění zadání
	
	Zadání bylo splněno, existuje funkční prototyp zařízení plnící požadovanou funkci.
	Aktivita a samostatnost při zpracování práce
	
	Posuďte, zda byl student během řešení aktivní, zda dodržoval dohodnuté termíny, jestli své řešení průběžně konzultoval a zda byl na konzultace dostatečně připraven. Posuďte schopnost studenta samostatné tvůrčí práce.
	Student pracoval prakticky samostatně, konzultací využíval jen ke stanovené hrubých cílů a rámcového určení dalšího postupu.
	Odborná úroveň
	
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Práce prokazuje, že student byl schopen vyřešit celou řadu problémů jak technického rázu při stavbě zařízení, včetně vyprojektování a vytvoření krytu zařízení nástroji CAD a 3D tiskem, tak i náročné úpravy a ladění programů, které nebyly pravděpodobně nikdy zkoušeny na jím zvoleném výpočetním prostředku (Raspberry Pi) a vykazovaly řadu nestabilit a chyb.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Práce je psána obvyklým jazykem. Student narážel na celou řadu termínů, které dosud nemají ustálený a všeobecně přijímaný český překlad, tak může někdy text vypadat příliš přeplněný hlavně anglickými termíny, ale nucený překlad do češtiny by mnohdy narušil srozumitelnost a někdy i působil spíše humorně.
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Žádné problémy nezjištěny.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.

