FAKULTA
INFORMAENICH
TECHNOLOGII
CVUT V PRAZE

Posudek oponenta zavérecné prace

Student: Bc. Tomas Novacek
Oponent prace: Ing. Jan Matousek

Nazev prace: Migrace customizovanych e-shop( OpenCart 1.1
Obor: Webové a softwarové inzenyrstvi

Datum vytvoreni: 27. 1. 2019

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentadr:

Diplomant proved| zadané analyzy stavajiciho stavu, reSerSe existujicich reseni, zvolil jedno z nich a vypracoval vie potiebné
pro prechod na zvolené rfeseni.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 80 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, ptripadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenarfe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliSeny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pF¥evzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentdr:

Rozsah textové zpravy spliiuje ocekdvani. Textova zprava je strukturovdna logicky (Uvod, analyza, resSerse, navrh reseni,
feseni, zavér), je vécna, bez formalnich i typografickych nedostatkl a bez zfejmych gramatickych chyb. Prace je vzhledem k
jejimu obsahu nepochybné plivodni. K obsahu: V pfipadé reserse diplomant poufZil nepfili§ vhodnou hodnotici metodiku, kdy
do bodového hodnoceni zvazovanych feSeni nepromitl naplnéni stavajici funkcionality. Hypoteticky tedy mohlo byt zvoleno
resSeni, které nepokryva znacnou ¢ast existujici funkcionality a jeZ by vyZzadovalo rozsahlé dalsi Upravy. Nestalo se tak, protoze
diplomant poutzil i dalsi ad hoc kritéria, ktera popsal pouze slovné, a bodoveé je nehodnotil. Zvoleny hodnotici bodovy systém
vSak tim padem do urcité miry ztraci smysl. V analyze ani v feseni jsem vécné nedostatky nenalezl.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
3. Nepisemna cast, prilohy 100 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfriklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje aZ po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:

Ptilohou diplomové préce je nastroj zajistujici migraci databdaze i upraveny backend e-shopu ve zvoleném frameworku. Vie je
napsano v programovacim jazyce PHP, co? je jazyk stavajici platformy, a nebyl dlivod jej ménit. Diplomant vloZil do vytvoreni
softwarovych artefaktt znacné usili (byl znacné prekroéen jeho plivodni ¢asovy odhad naroénosti). Vse je funkéni.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledkd, 100 (A)

jejich vyuzitelnost




gloglzh%:;tae;(rtl:}u préace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledkd prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinéd3ejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

ProtoZe diplomova prace dle zadani nepokryva frontend e-shopu, je nasazeni nového backendu s jinou databazovou
strukturou zatim nepraktické. Po prepsani frontendu (coz je mimo vliv diplomanta) vSak bude mozné vypracované reseni
pouzit; novy backend ma daleko lepsi uzivatelské rozhrani i udrzovatelnost, ¢imz se zlepsi prace obsluhy e-shopu a snizi
mnozstvi chyb i poZadavku technické podpory. Prace ptinasi také (nepfilis pfekvapivé, ale bohuzel stale platné) zjisténi, ze
komer¢ni nastroje pro specifické ukoly (jako napt. zvoleny ndstroj pro migraci databaze) byvaji hrubé polotovary piné

} Erogramétorsk?ch chyb a Ze praci pfiliS neusetfi.

Hodnotici kritérium: Zpisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pfed komisi (body oddélte odrazkami).
Otdzky:
1. Pro¢ nebyla v pozadavcich (a v ndsledném bodovém hodnoceni zkoumanych feseni) zahrnuta stavajici funkcionalita
customizovaného OpenCart e-shopu?
2. "PFi psani prace nebyly zranény zadné Apakrychle." Co jsou Apakrychle?

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 90 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmeérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Prace je vypracovana v odpovidajicim rozsahu a kvalité, jeZ se o¢ekava od budouciho inZzenyra. Vystup prace je plné
pouzitelny (podle okolnosti neovlivnitelnych diplomantem). Vécny nedostatek v metodice hodnoceni alternativ ke
stavajicimu systému je dle mého nazoru dostatecné kompenzovan mnozstvim i kvalitou odvedené prace, a také
komunikativnim pfistupem diplomanta k analyze stavajiciho systému, proto navrhuji bodové hodnoceni na spodni hranici
klasifikacniho stupné A - vyborné.

Podpis oponenta prace:



