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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Zadani prace bylo autorem splnéno v plném rozsahu. Byly peclivé analyzovany, navrZeny a implementovany viechny
dohodnuté pozadavky webové aplikace. Ackoli to zaddani pfimo nevyZaduje, bylo autorem provedeno i nékolik typt
testovani. Nasazeni aplikace také nebylo soucasti zadani, ale presto autor ve spolupraci se zadavatelem uvedI dilo do
realného provozu.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 98 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliSeny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

VSechny obsahové i formalni ndlezitosti byly splnény. Pisemna zprava je logicky strukturovana, vSsechny ¢asti prace jsou
dostatecné podrobné a dobre se ¢tou. Autor postupoval metodicky a pfisluSné zdroje jsou spravné citovany. Text prace
obsahuje jenom minimum preklepl. Chvalim dobfe zpracovanou kapitolu Implementace a dokumentaci jednotlivych krok
vyvoje, véetné ukdzek zdrojového kddu.

Hodnoticf kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 100 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funk¢ni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experimentt

Komentdr:

Vytvorena aplikace je pIné funkcni a splfiiuje vSechny pozadavky zadani. K vybéru pouzitych technologii a framework nemam
zadné vyhrady. Autor volil populdrni a dobfe dokumentované komponenty, coz pfispiva k celkové robustnosti a Citelnosti
kddu aplikace. Bylo implementovano API pro vyménu dat se stavajicim informaénim systémem, kde chvalim ddraz na
zabezpeceni aplikace proti neopravnénému vniknuti a Uniku osobnich tdajl. Struktura kédu i jeho organizace je na velmi
dobré drovni.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 95 (A)

jejich vyuzitelnost




Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Aplikace je pIné funkcni a nasazena do realného provozu firmy. Diky promyslenému navrhu uZivatelského rozhrani a jeho

testovani je zakaznicky portal snadno pouzitelny.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,

3=priimérna aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobra samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Autor pracoval naprosto samostatné a postupné zpracovaval dohodnuté zadani. Autor se sam aktivné dotazoval, konzultoval

a prezentoval navrzena reSeni. Urcené terminy byly vidy s predstihem splnény.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 98 (A)

gﬁﬁr’r’ﬁstgr;ttira'lz.ky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pramérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikaénim stupném A.

Text hodnoceni:

Aplikace vytvorend v ramci zavérecné prace spliiuje vSechny pozadavky zadani. Pisemna zprdva dobfe dokumentuje
jednotlivé kroky analyzy, navrhu i implementace.

Autor pristoupil k praci s aktivitou a peclivosti, vysledky prace povazuji za velmi kvalitni, o ¢emz svédci i pozitivni reakce
klientl. Aktudlné je aplikace pouzivana stovkami klientd firmy v redlnych podminkach. Vystupy svédci o peclivosti a také
samostatnosti studenta, proto hodnotim praci vyslednou znamkou A, vyborné.

Podpis vedouciho prace:



