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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Narocnost tématu bakalarské prace odpovidd studovanému oboru. Po absolvovani povinnych predmétl by student mél byt
schopen provést finanéni analyzu konkrétni spolecnosti korektné, v dostatecné mire detailu a s pfihlédnutim ke specifik(im
spolec¢nosti

SpInéni zadani spInéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student provedl| zakladni technickou finan¢ni analyzu zvolené spolecnosti. Vyhradné se vénuje deskripci zjisténého stavu.
Analyza silnych a slabych stranek financni situace spolecnosti provedena neni a doporuceni pro budouci vyvoj témér nejsou
uvedena, ac jsou deklamovana v zadani prace.

Zvoleny postup FeSeni Castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Prace je standardné clenéna na teoretickou a praktickou cast. V teoretické casti na zakladé reSersSe literatury autor
predstavuje jednotlivé nastroje a metody finan¢ni analyzy. Omezené je provedena syntéza pristupl rlznych autor(.
Prakticka ¢ast je aplikaci pfedstavenych metod a ndstrojll. Ty by ale nemély byt jen technicky aplikovany, ziskané vysledky by
mély byt spravné interpretovany, coz se vidy nedéje. Vysledky by nemély byt hodnoceny izolovanég, ale ve vzadjemnych
souvislostech.

Odborna uroven F - nedostatecné

Posudte troven odbornosti zavére¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Predlozena bakalarska prace nedosahuje dostatecné odborné Urovné. Text zpracovany autorem, pokud se nejedna o pfimé
citace, neni odbornym textem, ale pUsobi jako schématické pozndmky uréené pro vlastni potfebu. V praci, a to jak
v teoretické, tak v praktické ¢asti, se vyskytuje fada polopravd, nepresnych vyrokd nebo nekorektnich interpretaci.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivdni formdinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

V jazykové oblasti je zfetelné, Ze prace neprosla zavérecnou jazykovou korekturou, a tak chybi ¢arky v souvétich, je pouzivan
tvar slova ukazatele i ukazatelé, Zivotny tvar neni uZivan korektné k ostatnim soucastem véty. Formalni Uprava nepUsobi
peclivé — nékolik nadpist bezprostfedné za sebou (str. 25), roztazeny text (str. 7), neusporadané tabulky priloh, obsahové
prehozené tabulky 3 a 4 vzhledem k jejich titulku apod. Zvoleny text ke zdrojiim tabulek a grafd neplsobi profesionalné.

Vybér zdroju, korektnost citaci E - dostatecné
Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlt k rfeseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od

1/2




CVuT POSUDEK OPONENTA
ZAVEREGNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Pouzité zdroje jsou reprezentativni, jejich pocet je na dolni hranici dostatecnosti. Zdroje v seznamu literatury by mély byt
uspordadany abecedné dle pfijmeni autora. Autor umi jen velmi omezené parafrazovat text a uvadét skute¢nosti povazované
za obecnou znalost.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdlni zrucnosti apod.
Kriticky hodnotim skutecnost, Ze autor zpracovaval financni analyzu dané spolecnosti jiZz pro ziskani zapoctu z predmétu
Podnikové finance. Mezi seminarni praci a bakalarskou praci neni témér zadny kvalitativni posun.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Bakalafska prace predloZzena ve své soucasné podobé neni hotovym dilem. Je patrné, Ze autor nemél dostatek
Casu na jeji vypracovani, at jiz se tyka formalni Upravy nebo kvality odborného textu teoretické ¢asti. Prakticka
Cast je rychlou deskripci ziskanych Cisel, kterd nejsou dana do vzajemnych souvislosti. Ne vZdy jsou ziskané
vysledky interpretovany korektné. Spravné provedena financni analyza by méla hledat ddvody a pficiny
sledovaného stavu a poskytovat jednoznacna doporuceni vedouci ke zlepseni financni situace, pfipadné k jejimu
udrZeni.

Otdzky a nesrovnalosti
1) Je efekt plisobeni finan¢ni paky v teorii (str. 17) a praktické ¢asti (str. 39) zjistovan dle stejného postupu?

2) Opravte tvrzeni na strané 17: ,Financ¢ni paka bude pUsobit pozitivné jenom v pfipadé, kdy urokova mira z cizich
zdroju bude vétsi nez rentabilita celkového kapitalu.”

3) Jakym zpUisobem by mély byt interpretovany hodnoty indexu INO5 (str. 44 a 45)?

4) Hodnota obratového cyklu neni v souladu s uvadénymi hodnotami ukazatelQ aktivity (str. 41). Co je ddvodem
této diskrepance?

5) Maji byt soucasti Cistého pracovniho kapitalu i penézni prostredky? Byly zahrnuty do vypoctu? Viz tabulka na
strané 33.

6) Uvedte prosim korektni znéni pari pravidla a diskutujte dopady tohoto doporuceni na financovani firem.

PredloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném F - nedostatecné.
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