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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani Ize zaradit mezi primérné narocna témata.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Cil prace byl splnén jen ¢astecné. Empiricka ¢ast se neopird o relevantni informace nutné k analyze stavajiciho stavu.

Zvoleny postup fesSeni ¢astecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autor zfejmé jen rozpracovava strategicky plan spolecnosti. Pro vyhodnoceni aktudlniho stavu to neni dostatecné. Chybéjici
analyza vede k tomu, Ze autor nepireklada konkrétni vyuZziteIné ndvrhy, ale pohybuje se pouze v roviné obecnych
doporuceni.

Odborna troven C - dobfe

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Text nesvédci o vysoké odbornosti autora prace. Teoreticka ¢ast je zaloZzena na vytahu z Armstronga, empiricka ¢ast uvadi
data, ktera nejsou pro analyzu stavajiciho stavu stézejni. Vyuziti znalosti ziskanych studiem ani dat z praxe neni tudiz
presvédcivé.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni stranka textu neni zcela v poradku. Od str. 34 dale nejsou pfimé citace uvadény kurzivou. Autor uZiva slozité vétné
konstrukce, kdy neni zfejmé, kde je pointa (napf. str. 12 — 13). Gramatické chyby jsou pfilis ¢asté (napf. posledni dva
odstavce str. 17). Grafy resp. obrazky apod. zabirajici celou stranu by bylo vhodnéjsi zafadit do pfiloh (str. 18, 20, 36).

V praktické ¢asti by si vysledky autorovy vlastni prace zaslouZily vétsi pozornost. Neni ziejmé, kde Cerpa z internich dat firmy,
kde uvadi obecna konstatovani a kde je pfinos v konkrétnich navrzich.

Vybér zdrojt, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zdavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autor Cerpa prevazné z Armstronga, mohlo byt vyuZito vice zdroj. Odkazy na zdroje vyuZité v textu i zpUsob jejich uvedeni
v seznamu literatury jsou nespravnym zapisem druhotnych citaci, nejsou v souladu s citacnimi zvyklostmi. Autor avizuje, Ze
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DP zpracovava na zakladé internich materiald, ale byla vyuZita jen Stfrednédoba strategie fizeni lidskych zdrojl v kap. 10.2;
neni jasné, odkud autor Cerpa informace pro zbyvajici ¢ast prace.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Prace uvadi jen obecné navrhy a doporuceni. Lze se domnivat, Ze spole¢nost Chladek & Tintéra a.s. by uvitala konkrétné;jsi
vystupy analyzy.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by

mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.
V abstraktu uvadite, Ze cilem DP bylo ,navrhnout zlepseni v oblasti ziskavani novych zaméstnanc( a udrzeni a

motivace stavajicich zaméstnanca.”

MuZete, prosim, uvést nékteré konkrétni navrhy, které by spole¢nost mohla vyuzit (s ohledem na strategii ve
stftednédobém horizontu)?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.
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