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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Autorka si dala za cil udélat komparaci dvou systému péce o zaméstnance: v malé a velké spolecnosti.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno, autorka provedla analyzu péce o zaméstnance, provedla srovnani a navrhla doporuceni pro obé
spolecnosti pro zlepseni systému péce o zaméstnance.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autorka provedla analyzu péce o zaméstnance, Cerpala z vlastni zkuSenosti, analyzy firemnich dokument( a webovych
stranek, vedla dva rozhovory. Zvoleny postup povazuji za odpovidajici cilim prace.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Teoreticka ¢ast je pomérné rozsahld, autorka pristupuje k problematice zeSiroka, ale je vidét, Ze ma Siroky zdbér a dokaze
se v ném dobfe orientovat. Nékteré kapitoly jsou vSak prepisem primarnich zdrojG. V nékterych ¢astech prace bych ocenila
vétsi komparaci pohledd rliznych autort na problematiku napf. Péce o zaméstnance. Teoreticka vychodiska jsou
podkladem pro zpracovani praktické Casti a autorka obé Casti, stejné tak jednotlivé kapitoly vhodné propojuje. Prakticka
Cast prace obsahuje cil, neni vsak jasné, proc¢ autorka porovnava velkou a malou spolecnost, kde Ize o¢ekavat vyznamné
rozdily v péci o zaméstnance. V praci chybi VO, které by tento zamér vice objasnily. Metody prace (analyza internich zdrojQ
a rozhovory) jsou zvoleny adekvatné. Za kvalitné zpracovanou povazuji ¢ast, kterd se tykd doporuceni autorky obéma
organizacim.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

PFi ¢teni se objevuji gramatické chyby a preklepy, zvlasté v praktické ¢asti. Autorka by mohla vénovat vice pozornosti
jazykové Upraveé textu.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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Autorka zvolila vhodny seznam zdroj(, nékteré ze zdroja by vsak mohly byt aktualnéjsi (Armstrong, 1999), shromazdila a
vyuZila relevantni zdroje, internetové zdroje prevazuji nad monografiemi. Citace a parafraze jsou jednotné, vse je
v souladu s citacni normou.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Co bylo diivodem ke srovnavani systému péce o zaméstnance v malé a velké spoleénosti?
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