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Posudek bakalafské prace pana Tomase Fojty, studenta Ceského vysokého uéeni
technického, Fakulty dopravni, vypracované na téma:

Moianti rekonstrukce
ZST Trebon

V Gvodu posudku uvadim, Ze se student seznamil s danou problematikou, véetné
viéech podkladovych materiall. Bakalafska prace je zpracovana v souladu
s pozadavky na jeji rozsah dle zadani.

V Gvodni &asti student shrnul obecné informace o Zelezni¢ni stanici. Obecné
informace jako jsou stru€na historie, geografickd poloha apod. byly dopinény
vhodnou grafikou, ktera umozriuje rychlejsi zorientovani se.

Druhou vyznamnou &asti prace byla analyza stavajiciho stavu, ktera je rozdélena na
dvé &asti. V prvni &asti autor zkoumal stanici z hlediska dopravni vyuZitelnosti, ktera
je zaméfena predevsim na osobni dopravu. Peclivé a detailné tak vytycil Cetnost
jednotlivych spoji za den i sloZeni samotného vozovy park, ktery dopravu zajistuje.
V druhé &asti se zaméfil na technické vybaveni stanice.

Pfed samotnymi navrhy se autor zamyslel nad vyhledovym vyuZzitim stanice a
definoval zakladni problematické oblasti, kterymi stanice v dnesni dobe disponuje.
Aby doslo k jejich odstranéni, byly v praci navrZzeny celkem 3 varianty moznych
stavebnich Uprav, které byly od sebe odli$eny narocnosti vystavby.

V prvni variantg, kterd je nazvana jako usporna, autor navrhl zvys$eni rychlosti
v dopravnich koleji & 2 a 3 na 60 km/h, coZ vyvolava nejen nahrazeni stavajicich
vyhybek ale také upravu smérového vedeni jednotlivych koleji. Dale v ramci Uprav
bylo navrzeno jedno nové poloostrovni nastupisté s centralnim prechodem a jedno
nové vné&jsi nastupidté, ktera maji za cil usnadnit a zbezpeclnit vystup a nastup
cestujicich s omezenou schopnosti orientace a pohybu do vlaku.

Oproti tomu variantu &islo 2 lze povaZovat za variantu velkorysou. Rychlost
v dopravnich kolejich &. 2 a 3 byla zvySena na 80 km/h a stavajici nastupisté bylo
nahrazena jednim vn&j§im a jednim ostrovnim nastupistém, na které je pristup
zajistén vytahem a schodidtém. Treti varianta byla potom kombinaci pfedchozich
dvou. Stejné jako vprvni varianté bylo zde uvaZzovano s rychlosti 60 km/h
v predjizdnych kolejich s pouZitim ostrovniho nastupisté.

Pro detailn&ji rozkresleni zamyslenych uprav si vybral autor variantu €. 1 -
uspornou. Zabyval se zde nejen pfesnéjSim umisténim vyhybek, ale také délkami
uzitnych koleji, navrhovymi prvky smérovych oblouktl &i podrobnéj§im umisténim
naveéstidel.

V zavéru bakalarské prace se autor zaméfil pfedevSim na porovnani jednotlivych
variant s ohledem na mozny dopad na budouci provoz.



Pfipominky k jednotlivym pfFiloham:

Textova cast:

Textova &ast je zpracovana piehledné, pomérné struéné&, ale zaroven relativné
podrobné&, a z hlediska vécného je logicky ¢lenéna. Celkovy dojem z prace kazi
drobné preklepy, které se v textu vyskytuji.

Dale bych doporugil schémata stanice, ktera jsou v textu pouzita, pouzit i do
vykresové ¢&asti. Jejich rozdéleni na dvou stranach neni zrovna S$tastné a
znesnadiiuji tak orientaci a pfehlednost.

Vykresova ¢ast:

V/ykresova &ast je podobné jako Cast textova zpracovana na velmi dobré urovni. U
jednoho oblouku je pouZzita $patna hodnota polomé&ru a texty jsou misty $patné
gitelné kvali obrystim koleji nebo nastupist, které jsou vedeny pfes né.

Zaver:

Celkové je graficka Uprava bakaldiské prace dobra. Student prokazal, Zze umi
pracovat nejen v prostiedi rysovaciho softwaru AutoCAD. Dale student vyuzil znalosti
jednotlivych matematickych vzorcl pro ovéreni smérovych prvkd jednotlivych navrha.
T&zidté prace véak spoéiva pravé v rozpracovani usporné varianty rekonstrukce
stanice. Vy8e uvadéné nedostatky jsou spiSe naméty a postiehy, které by vedly
k detailnéjs§imu zpracovani.

Doplnujici otazky:
1) Proé jste vypustil v sporné varianté pfechodnice na konci smérového oblouku
R2 a na zadatku smérového oblouku R4 v koleji €. 27

Na zakladé podrobného prostudovani bakalafské prace uvadim, ze prace splruje
podminky dané zadanim a doporuéuiji ji k obhajobé.

Bakalant splnil zadanou ulohu a bakalafskou praci klasifikuji znamkou:
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Ing. Miroslav Zajic



