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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Obtiznéjsi ¢asti je pouziti programu ANSYS Fluent.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bakalarské prace bylo splnéno. Prace obsahuje vysvétleni zakladnich pojmud aerodynamiky, véetné rozboru
aeroelastickych jevu a jejich vlivl na konstrukci letadel. Vypoctova ¢ast je rozdélena na vypocet se dvéma odliSnymi
metodami. A to vypocet v programu Xflr5 a na vypocet v programu ANSYS Fluent. V zavéru je vyhodnoceni vysledk( a
porovnani obou vypoctovych metod.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup s vypoctem a s moznosti nasledného porovnanim reseni ve dvou rtiznych vypocetnich programech
povazuji za zdafily a vhodny.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Teoreticka ¢ast je vypracovdna peclivé, je prehledné usporadana a ma prfiméreny rozsah. Drobné nepresnosti jsou uvedeny
v Casti formalni Uprava.

Prvni ¢ast je rozdélena na ovéreni metody Xflr5 pomoci profilu NACA 0010 a nasledny vypocet profilu NACA 2013.

Jako ovéreni metody Xflr5 je zvoleno porovnani vypoctenych hodnost profilu NACA 0010 s oficidlnimi daty profilu.

Neni uvedena geometrie profilu, ani alespon jako obrazek, takZe na prvni pohled neni ziejmé, jak profil vypada.

Velmi zarazejici je ovSem hruba chyba v tabulce 2 na str. 31 u ovéreni vypocetni metody Xflr5 na profilu NACA 0010.
Pomér mezi vypoctenou hodnotu soucinitele vztlaku (resp. odporu) a mezi oficidlni hodnotou je zde chybné prezentovéan
jako "chyba v %" . Nastésti tato chyba nema pfimy vliv na dalsi vysledky a vypocty v programu Xflr5.

Nasledné hodnoty a grafy jsou uvedeny jak pro plvodni tvar NACA 2013, tak i pro modifikovany tvar NACA 2013.

Druha cast se zabyva vypoctem modifikovaného profilu NACA 2013 pomoci programu ANSYS Fluent.

V Uvodu chybi jakykoliv obrazek i vykres s geometrii kfidla, s jeho modifikaci (Sitka Stérbiny Ci jeji uhel) a s uvedenim
zakladnich rozmérU. V postupu také neni, které parametry vypoctu se nastavuji a jaké vstupni hodnoty se zadavaji. Z
vypoctenych vysledkl aproximaci hodnost pro Ghel nabéhu 13,25 stupné ( pfi kterém je u metody Xflr5 maximalni vztlak)
vychazi soucinitel Cl=0,87 a Cd=0,084.

Vysledky z programu ANSYS Fluent jsou vyrazné odlisné od vysledkd z Xflr5. Soucinitel Cd je vice jak dvojnasobny. Divod
rozdilnych vysledk(l miZe byt vice. Prace s timto programem je vyrazné obtiZznéjsi a prepokladaji se alesport minimalni
zkuSenosti, jak teoretické tak praktické pro Uspésné zvladnuti simulace. A tedy jednim z dGvodd mUze byt Spatné zvolena
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sit, nevhodné zvolena mezni vrstva, chybné nastaveni parametrud vypoctu ¢i vstupnich dat, chybna geometrie. Vzhledem k
tomu, Ze autor tato nastaveni ¢i parametry neuvadi nelze odhalit pficinu odlisnych vysledk( oproti metodé Xflr5.

Je velkou Skodou, Ze v programu ANSYS Fluent nebyl simulovan také pavodni profil NACA 2013 a NACA 0010. Bylo by vice
dat k porovnani metody vypoctu Xflr5 a ANSYS Fluent a také by se dala snaze odhalit pripadna chyba v nastaveni vypoctu.
Porovnani vysledk( z obou rozdilnych vypoéetnich programd a jejich vyhodnoceni je obtizné. Upravou profilu kiidla bylo
dosazeno zlepseni, a to posunu maximalni hodnoty vztlaku smérem k vy$simu Ghlu nabéhu, u obou vypocetnich metod.
Ovsem vysledky z programu Xflr5 a ANSYS Fluent jsou znaéné odlisné. Lisi se jak uhel pfi kterém je maximalni Cl, tak
zaroven i hodnoty Cl a Cd. Zadani bylo tedy splnéno, oviem vyuZiti vysledk( pro dalsi préci je predmétem diskuse.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

v textu a v tabulkdch pro vétsi prehlednost pouzivat jednotné pro soucinitel vztlaku respektive soucinitel odporu
znacku Cl Cd nebo CL CD nebo Cy Cx.

str. 23 fadek 2 : misto" posune" je vhodnéjsi "natoci"

str.30 predposledni radek: je navic slovo "jednat"

str.31 druhy radek shora: misto "véruhodny" spravné "vérohodny"

str.31 paty radek zdola: misto "Invertor" spravné "Inventor

zminka o programu Inventor je jeSté na str.42 a na str.43 , pokazdé je slovo uvedeno chybné

str.38 treti fadek odspodu: misto "naimportuju” spravné "naimportuji"

str.38 Ctvrty fadek odspodu: je navic slovo "vlozit"

Nedostatky ve formalni Upravé svédci o malé pozornosti vénované nasledné kontrole a Upravé jiz vytvoreného textu.

Vybér zdrojui, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V seznamu poufZité literatury jsou uvedené doporucené zdroje a fada dalSich pramend. Autor na né v textu spravné
odkazuje.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Nedostatky ve vypoctové ¢asti v pfipadé programu ANSYS Fluent jsou z velké ¢asti dané malou zkuSenosti autora s timto
programem.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

PredloZenou prdci hodnotim dobre, peclivé zpracovand teoretickd ¢dst kontrastuje s vypoctovou Cdsti.

Vypoctovd cCdst je poznamenand nedostatky a chybami, které vyplyvaji jednat z malé zkusenosti autora

s vypocetnimi metodami a v druhé radé z vétsi ndrocnosti programu ANSYS Fluent na teoretické a praktické
znalosti .

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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