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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Schvalovaci proces postupd RNP AR na letisté Innsbruck pro TVS B737
Jméno autora: Daniel Stryk

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta dopravni (FD)

Katedra/udstav: K621 — Ustav letecké dopravy

Oponent prace: Ing. Ota Hajzler

Pracovisté oponenta prace: Travel Service, a.s. — Navigacni oddéleni

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Téma zadani je velmi narocné a reaguje na aktualni provozni potieby.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace bylo splnéno bez vyhrad

Zvoleny postup reSeni vynikajici
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Vlozte komentafr.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

VloZzte komentar.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.
Vlozte komentafr.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

VlozZte komentar.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledk, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Autor bakalarské prace vytvofil velmi zdafilou publikaci, kterd reaguje na aktualni provozni problémy.

Po formalni strance je prace na vysoké Urovni a drobné nedostatky ve formatovani ¢i ojedinélé preklepy Uroven
dila nijak nesnizuji. Prace je prehlednd, velmi dobre clenéna a psana velmi srozumitelné.

Odborna stranka bakalarské prace je velmi vysoka a dle mého ndzoru ojedinéla. Autor velmi dobfe popsal danou
problematiku a vSe podrobné vysvétlil. Velmi kladné hodnotim jeho komunikaci s kolegy z TVS a Astro Control.
Velmi kladné hodnotim kapitoly zamérené na zavadéni RNP AR ve spolecnosti Travel Service.

Zaroven musim kladné ohodnotit vytvorené prilohy prace. Jsou velmi zajimavé a skvéle doplniuji celou publikaci.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

K praci nemam doplnujici otazky.

Datum: 5.9.2018 Podpis:
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