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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Zadanim bakalarské prace je nejprve vytvoreni packagingu malého méstského vozidla zalozeného na open source platformé,
dale pak navrhu konstrukénich tprav této platformy. Toto zadani hodnotim jako primérné naroéné.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Oba z poZadovanych bodd zadani byly splnény nad rdmec zadani, prace byla zpocatku rozsifena o popis dané kategorie L7e,
do které by viiz mél zapadat. Dale byla provedena reserse konkurencnich vozli dané kategorie.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup feseni hodnotim jako spravny. Nejprve se student vénoval zdGvodnéni motivace pro zpracovani daného
tématu. Price se dale vénuje priizkumu dostupnych konkurencnich vozl této ne pfilis rozsifené kategorie L7e, ktera byla pro
tento vlz zvolena. Priace pokracuje konceptem vozu, tedy jeho designem, aerodynamikou, konstrukci a popisem open
source platformy, ktera ma byt vyuZita. V zavéru prace se student vénuje zédkladnim Upravam této platformy.

Odborna udroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Uvodni ¢ast prace se vénuje spise obecné problematice fe$eného tématu, tedy popisu motivace, pro¢ se tématem zabyvat ,
popisem moznych kategorii, které by pro viz uréeny pro car sharing byly vhodné. Nasleduje popis koncepce navrhovaného
vozu a to na ne pfilis technické Urovni. Znalosti ziskané pfi studiu jsou tak uplatnény pouze v posledni ¢asti prace, ktera se
zabyva vlastni Upravou open source platformy TABBY EVO pro ucely dvousedadlového coupe. | v této ¢asti bych ovsem mél
poznamky k odbornosti, pfipadné priloZzené technické dokumentaci, ve které mame naptiklad k porovnani rGizné varianty,
ovsem zakdtovany jsou tak, Ze je mezi sebou nelze porovnat.

V zadvérecné Casti se pak student vénuje standartnim postuplm navrhu vozu, bohuZel vsak velmi okrajové.

Odbornou uUroven této prace tedy hodnotim jako uspokojivou

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace poskytuje predevsim klicové informace a ¢tenafe dobre seznamuje s danou problematikou vozUd kategorie L7e. Prace
vsak obsahuje fadu preklepl, pfipadné ne pfili§ vhodné formulovanych frazi. V samotném textu diplomové prace je také
Casto vyuzivano mnozného dCisla. Jako napfiklad, myslime si, zjistili jsme atd. V neposledni fadé pak prace obsahuje u popisu
vozidel rizné kategorie zkopirovany ale jiZz neupraveny text z popisu pfedchoziho (viz. Strana 10)

Proto hodnotim formalni a jazykovou Uroven této prace jako dobrou.
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Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobie

Vyjdadrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidla k fesSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky fddné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Prace obsahuje pouze seznam pouZité literatury. Postrddam zde citace a poznamky pod c¢arou. Vétsina vyuZitych pramena
pak pochazi pouze z webovych stranek.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjdadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zaverecné prdce pred komisi.

Tato bakalarska diplomova prace byla studentem obohacena nad ramec zadani o jisté vhodné zvolena témata jako popis
zvolené kategorie vozidla, kterd neni aZ tak rozsifena, dale napfiklad o marketingovy prizkum konkurencnich vozd této
kategorie L7e. V obsahu vlastni prace pak ob¢as nerozumim urcitym Gvaham nebo postojlim, které autor popisuje, viz otazky.

Otazka 1:

Na strané 7 autor uvadi jako jednu z hlavnich vyhod kategorie automobilovych voz( L7e, Ze pfi homologaci pro
provoz na pozemnich komunikacich nemusi byt vozy podrobeny bezpeénostnim crash testlim, coZ vede k Uspofre financi pfi
vyvoji vozu. Presto se dale v praci miZzeme dodist o tom, Ze by vz mél byt velmi bezpecny, bezpecnéjsi nez konkurenéni vozy
a crash testlm se podrobit. Otazkou tedy je, vzhledem ktomu, Ze v dnesni dobé je na trhu osobnich automobill
nejpopularnéjsi kategorie SUV a konstruovany vz je kategorie L7e, tedy vozi s pohotovostni hmotnosti do 450 kg, co si
myslite o pfipadné nekompatibilité stfetu téchto dvou kategorii vozu?

Otazka 2:

Jako jedna z dalSich vyhod vozu je uvedena nizsi cena na vyvoj a vyrobu, presto je, jak autor v praci popisuje i z vyse
zminénych bezpecnostnich dlvodd zamysleno vyuZit v konstrukci vozu hitech materidly jako naptiklad kompozitni dily
karoserie, pfipadné dily vytvorené pomoci 3D tisku. V praci je také popsano, Ze aby byl viz konkurence schopny musi se
dostat na cenu okolo 14 000 Euro, pfitom ale jak je dale popsano pouze pofizeni platformy TABBY EVO vyjde na vice nez 7600
Euro. Jste tedy presvédcen, Zze kompozitni materidly budou pro toto vozidlo vhodné i pfi jejich v soucasné dobé 8x vyssi
vyrobni cené neZ pfi pouZiti konvenénich materiald?

Otazka 3:

Vozidlo je konstruovano jako maly méstsky viiz pro carsharing, tedy sluzbu, ve které by si lidé mohli tento viz pronajimat
na urcity ¢asovy Usek, zde se dle mého ndzoru naskyta otdzka, jestli by takovéto vozidlo nemélo byt maximalné praktické?
Pfesto je v praci popsano, Ze oproti konkurenénim voziim, které jsou casto konstruovany, jako hatchbacky bude tento
konkrétni viz konstruovan jako sportovni coupé. Mou otazkou tedy je, jaké v tom autor shleddva vyhody pro dané poufZiti ?
Otdazka 4:

Na strané 13 autor uvadi, Ze jednim z duleZitych aerodynamickych parametri vozu je jeho koeficient odporu vzduchu.

Ten se dle autora bude u konstruovaného vozu pohybovat v rozmezi hodnot 0,27-0,32 a to z divodu porovnani konstrukce
s konkurenénim vozem. Otdzkou tedy je, jestli Ize opravdu koeficient odporu vzduchu uréit pouze porovnanim
s konkuren¢nim vozem, v tomto pfipadé Smartem Roadster?

Pfedlozenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 21.8.2018 Podpis: Mdi{)
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