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Posudek vedouctho bakalafské prace Martiny Formankové

Zakladem pro rozpracovani do podoby bakaldrské prace byla Marting Formankové studie, kterou
v nasem atelieru zpracovala v prededlém zimnim semestru na zadani:

Komunitni centrum Praha-Komotany aneb dtim jako vybavenf vef‘ejného prostoru:

Komorany jsou ctvrt na prazské periferii fyzicky znatelné izolovand, se zanedbanym verejnym
prostorem, bez funkéniho centra. Ukolem studentd bylo pro centrdini vefejné prostranstvi ctvrti
formulovat vizi a koncept “iniciovat” navrsenou architekturou - domem, ktery bude Jeho zdklad-
nim vybavenim. Viybavenim navrzenym ke kaZdodennimu pouZivéni mistni obcanskou komunitou.
V hranicich rémcového pregramu zdleZelo na posluchadi, zda ve svém stavebnim programu nék-
teré aspekty akcentoval vice & méné (sportovni, kulturné-spolecensky, volnocasové-vzdeldvaci
apod.). Resené tzemi je prostorem mezi industridinim aredlem byvalych strojiren a vzdjemné se
prolingjici rezidencni zdstavbou rodinnych a panelovych domd. Lokalita Je dnes znatelné zatizena
automobilovou dopravou.

Intro:

Martina ve svém Fegeni program rozdélila do dvou celkd strategicky umisténych na odlehlych
koncich FeSeného Gzemi. Na severnim kond u vstupu do lesniho porostu ddoli Cholupického
potoka umistila sportovni halu, v jiznim konci rozlehlej&i ¢asti Gzemi pak objekty konglomeratu
vsech ostatnich funkci komunitniho centra s, oproti sportovni hale, mengim métitkem prostor pro
komornéjsi sportovni a spolecensko-kulturni aktivity a volnotasové vzdélavaci programy. Celek
tvoii jakési ,pueblo” objekt(i relativng drobného meéfitka organizovanych do dvou oddeélenych
celkd a spole¢né zastiedenych konstrukéns samostatnou stfechou, kterd umozZiiuje vyuziti vng
pfistupnych stfednich teras a kryje vnéjsi vefejné prostranstvi: predprostory a meziprostory
budov (moznost stankd). Tomuto jizné situovanému ,pueblu” se Martina soustredénéji (vice nez
sportovni hale) vénovala jiz ve studii a pro bakal&Fskou praci se omezila na ¢ast volnocasove-
vzdélavaci.

Martina v nasem atelieru stravila pred BP dva semestry a v obou projevila schopnost
systematické prace. Smysluplny koncept dokézala véas formulovat a nasledné soustavng
postupné rozvijet k vysledku, ktery ve spektru praci v ateliéru patfil k tomu nejlepsimu.
Rozhodné bude platnym ¢lenem kazdého tymu.

K projektu:
Urbanismus, koncept a architektonické Fegent:

Martinin urbanisticky tah s umisténim dvou vyraznych staveb na odlehlych koncich Fegeného
uzemi se jevi jako vynikajici. Na jihu spoluutvaf ulici a prinasi Zivot vefe,nému prostranstvi. Mezi
obéma budovami Martina vytva¥ cestu, kterou lemuje dalsi vybaveni parteru a kterd nekon¢f
u sportovni haly, ale pokracuje dal pfirodni lokalitou Gdolf Cholupického potoka a navazuje tak na
velky rekreacni okruh kolem Komoran.




Stavebni/konstrukéni Fegen:

PrestoZze Martina ve studii pro dany objekt plvodné potitala s jednoduchou zdénou konstrukci
z cihelnych ¢ jinych blok®, pFigla pro BP se zamérem zpracovat cely projekt jako dievostavbu.
Takova koncepce je samoziejmé mozna a po funkeni strance plné vyhovujici, zaroveri véak nutno
poznamenat, Ze jde o systém nakladngjsi, protoze na provadéni vyrazné sloZit&jsi. Predev&im
moznost se mnohému nautit byl diivod, pro¢ jsme zméné dali zelenou. Martina tedy zvolila
technologii sloupkovych stén s diftizné otevienou skladbou. Pravé ve skladbé nachazime zvlastni
anomalie v podob& umisténi parozébrany mezi sloupkovou konstrukei a vnitini 0SB zaklop.
Takové umisténi je v praxi obtizné proveditelné, nasledné do velké miry znehodnocené mnozstvim
perforaci fixaci ztuzujiciho zéklopu a predevéim zcela zbytecné, protoZe jako parobrzdnd vrstva
zaklop OSB 15 mm s tésnénymi sparami dostacuje. Také v popisu uvedeny vngjsi zaklop
drevotfiskovymi deskami je zcela nevhodny, snad jde jen o chybné pojmenovani a jedna se
o desku ,drevovlaknitou” (steico, pavatex, apod.), ktera by mohla slouZit jako nosi¢ tvrdych
fasadnich desek mineralni vaty, které jsou zfejmé pouzity jako vnegjsi vrstva zatepleni, protoze
v detailech chybi pfidany rost, ktery by nesl mineréini vatu mékkou. Nicménég i takové regenf by
nebylo v daném pfipadé provétravané fasady logické. Koncepéni je pouZit bud pfidany rost
s vloZenou mékkou vatou, nebo pevné dievovléknité desky a vyhnout se potrebé difuzni folie.
Také pouziti sloupkt 100/160 je neekonomické, protoZe by plné postatil prifez 60/160
a zarover by doslo ke sniZeni vlivu kce na tepeln&-izolatni vlastnosti stény. Martina pracovala
cely semestr autonomné a nebylo tedy mozné z nasi strany piikladem zminéné korigovat.
Nevime, s kym Martina prablematiku diféizné oteviené drevostavby konzultovala. Zkratka fada
otazek a nejasnosti...

Dispozice:
Je prehlednd, logicka, funkeni.
Prlbéh prace:

Martina je pracovita a talentovana. Ocefiujeme, Ze si sama cestu zkomplikovala rozhodnutim
zabyvat se dievostavbou. Vytykdme ji, Ze se vyhybala konzultacim, a tim vznikly v Fegeni
nepochopitelné podivnosti.

Pres to vsechno povazujeme Martininu praci za vynikajici urbanistické a architektonické Fe&eni.
Dokumentace je zpracovdna zevrubné v dosta¢ném rozsahu.

Doporucujeme préci k obhajobé a navrhujeme hodnoceni ,B".

David Kraus & Josef Cancik
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