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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Student v praci pfedvedl schopnost zhodnotit existujicich feseni, vybéru vhodnych postupl, jejich implementaci a
soucasné i ovéreni v redlném prostredi.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace spliiuje zadani.

Zvoleny postup reSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup a metody reseni povazuji za adekvatni.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte troveri odbornosti zavére¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Aplikace ma popsané funkcionality, je uzivatelsky pochopitelna, i kdyz v této verzi jesté ne plné uzivatelsky privétiva.
Jako uzivatelsky pfinosnou hodnotim moznost tvorby ndhledu formulare.

Pozitivné hodnotim, Ze student v praci reflektuje napt. problémy pfi implementaci nebo uvadi zjisténi ziskana od
zaméstnancl Kliniky adiktologie, na jejich zakladé navrhuje Gpravy a dalsi rozvoj aplikace.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace Zvolte polozku.

Posud'te sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Autor mohl Iépe vyuZit prostoru Abstraktu. Abstrakt je obecny, nefikd mnoho. Z uvedeného neni zcela jasné, jaké kroky a
s jakym vysledkem byly implementovany. Napt. spiSe nez uvést ,Samotna implementace je popsana...” autor mél uvést, ze
probéhla implementace tam a tam, co bylo zjisténo a co z toho vyplyva pro dalsi kroky nebo praxi...

V praci jsou preklepy (napf. uz paginace obsahu...), jazykova uroven ma limity.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavadni a vyuZivani studijnich materidlu k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér literatury je omezeny a se informacemi se pracuje spiSe Usporné.

Napfr. kapitola Uvod vychazi z oficialnich webovych stranek pracovisté, ale uz nejde dale. Zde je ale nutno uvést, Ze pro
zakladni predstavu a uvedeni do problematiky to je dostacujici.

Prace s literaturou je odpovidajici irovni bakalarského stupné.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zruc¢nosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdavérecné prdce pred komisi.

Prace odpovida narocnosti a zplisobem provedeni trovni, ktera je kladena na bc. prace.
Student predved| schopnost systematicky postupovat pfi feSeni problému.

Prace md nicméné limity, napf. Sife a podrobnost zpracovani témat (zejm. kapitoly 1, 2 a 5), které jsou Usporné
napsany. Abstrakt by mohl byt vice informativni, studentovi se nepodafilo vyuzit potencial abstraktu — je to po
nadpisu to prvni, co ¢tenar Cte.

| pres tyto (méné zdsadni) nedostatky a nevyuzité prileZitosti povaZzuji praci za zdafilou.

Predlozenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobre.
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