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Il. HODNOCENi JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani priimérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Vlozte komentar.

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posud'te, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pripadné uved'te body zaddni, které
nebyly zcela splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se
posoudit zdvaZnost, dopady a pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani sice bylo formalné splnéno, ale k praci mam vyhrady, podrobnéji v casti Ill.

Zvoleny postup reseni B - velmi dobre
Posud'te, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

K metodé reseni nemam velké pripominky, snad jen volba priklad(l simulace mi pfipada velmi specificka,
nejem si jist, zda je vhodna pro seznameni ctenare s aplikaci.

Odborna uroven C - dobre

Posud'te uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti
podkladi a dat ziskanych z praxe.

Domnivam se, ze posuzovana prace je spise z oblasti ekonomie, ne elektrotechniky, takZze mi neni zcela jasné,
proc se obhajuje na Katedre elektrotechnologie.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posud'te typografickou a jazykovou
strdnku.
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Pri respektovani, ze autor je cizinec(gramatické chyby mi nevadi), mam vyhrady: v fadé pfipadd neni text
zcela srozumitelny a a tak i nékdy neni zfejmé, zda autor védél co chce napsat ¢i jen svoje myslenky
nedokazal spravné formulovat.Bylo by nad miru zadouci, nechat si praci jazykové zkorigovat a nasledné
formulace opravit.

Vybér zdroji, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvadni a vyuZivdni studijnich materidl( k Feseni zdvérecné prdce.
Charakterizujte vybér prament. Posud'te, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou
vSechny prevzaté prvky fddné odliseny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda
jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vlozte komentar.

DalSi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd,
nebo k urovni a funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm,
experimentdlni zrucnosti apod.

Vice v casti llI

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uved'te pfipadné
otdzky, které by mél student zodpovédét pri obhajobé zdavérelné prdce pred komisi.

Jak uz jsem uvedl, nejasné jazykové formulace mohou vést k nespravné interpretaci textu.

V prvni Casti, popisu aplikace, je nejcastéjsi pouzivany termin “agent”, presto mi na zacatku chybi
dobré vysvétleni tohoto terminu. Pro zacatecnika, seznamujiciho se s aplikaci AnyLogic je to zasadni
nedostatek.

K vybéru prikladd: jak uz jsem se vyjadril, vybér nepovazuji za vhodny. Pro zajemce o aplikaci
AnyLogic bych doporucoval béznéjsi priklady, situace. A stavajici popis prikladi nepovazuji za
srozumitelny, typickym prikladem jsou obr.32 a 33, jejichZ doprovodny text neni dost srozumitelny.
Av kap. 7 se hovori o experimentu a o ziskanych vysledcich, povazuji ji za nedostatecnou,
nesrozumitelnou tak, aby si Ctenar dokazal udélat predstavu o moznostech a vlastnostech aplikace
AnyLogic.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobre.

Datum: 30.1.2019 Podpis: Ing.Vladimir Georgiev, CSc.
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