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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

studenta: Jan Lozek
s ndzvem: Analyza moznosti zlepSeni spoluprace Spravy statnich hmotnych rezerv Ceské republiky a
Armady Ceské republiky pri reSeni krizovych situaci

Hodnoceni bakalarskeé prace dosahuje nasledujici irovné:

1. [Pfistup studenta k feSeni Ukolu (pfipravenost, iniciativa, pracovni mordlka a samostatnost (26
studenta). (0 - 30)

2.  |ZpUsob a Uroven zpracovani tkolu. (0 - 20) 17

3. |[Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu bakalarské prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu, |7
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)

4. |Rozsah realizaCnich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Grovefh metodologického |30
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40)

5. |Celkovy poéet bodu 80

Navrh otazek k obhajobé

1. Pro¢ navrhujete stfeZeni objektii SSHR Vojenskou policii a ne Policii CR? Ma VP dostatek kapacit
pro plnéni tohoto tkolu i v obdobi pripadného valecného konfliktu?

2. Jakym zplsobem jsou v soucasnosti chranény zasoby SSHR ulozené u jinych subjektl, pripadné
jak ochranu zkvalitnit?

3. Je moZné pripadné rozsireni spoluprace SSHR a ACR v tom smyslu, Ze SSHR prevezme pééi o
zasoby, které si doposud zabezpecuje ACR sama (munice, vyzbroj apod.)?

Celkové hodnoceni arovné vypracovani bakalarské prace:

Hodnoceni**: | A (vyborné) | B (velmi dobrfe) | C (dobre) | D (uspokojivé) | E (dostateéné) | F (nedostatecné)
Pocet bodi: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59-50 <50
a X a a a O

**k v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte komentar

Bakalérskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikacnim stupném a doporucuji/nedeperuéuii k obhajobé.



Komentar

ad 1. Student byl na praci pripraven na odpovidajici Grovni, a to nejen znalostmi ziskanymi v prubéhu
studia, ale predevs$im ziskdnim a vyuzitim zdrojQ, tykajicich se zpracovavané problematiky, v
neposledni radé pak také uplatnénim vlastnich zku$enosti z prace v ACR.

Praci zpracoval naprosto samostatné, drobnym negativem byla prace pod ¢asovym tlakem

vyplyvajicim z terminu jejiho odevzdéni.

ad 2. Pri vlastnim zpracovani tkolu analyzoval zpracovatel rozsahlé mnozstvi zdroju, z nichz pak
vyvodil uvadéné zavery.

Celd problematika je vSak, jak sam také uvadi, limitovana skutecnosti, ze podléhda z vetsi
¢asti rezimu utajeni, a proto informace ze zdroju i zavéry uvadi ve velmi obecné roviné.
ad 3. Po formdlni strance je prace zpracovana dobre s drobnymi nedostatky pri uvadéni zdroju,
znaceni struktury textu a obcasnych pravopisnych chyb.
ad 4. Vlastni obsah prace vystihuje védomosti zpracovatele ziskané studiem a vyuzitim zdroju,
predevsim pak informaci od pracovnikii SSHR a ACR, kteii se uvedenou problematikou zabyvaji v
praxi. Z nich pak vyvozuje zavéry a navrhy, které uvadi ve velmi obecné roving, odpovidajici irovni
neutajovaného dokumentu. To je i divodem proC neni uvedena podrobnéjsi analyza informaci ze
zdroju ani dopadl pripadné realizovanych navrzenych opatreni.
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