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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

studenta: Pavlina Flisova
s nazvem: Diferenciélni diagnostika poruchy védomi v prednemocni¢ni neodkladné péci

Hodnoceni bakalarskeé prace dosahuje nasledujici rovné:

1. [SpInéni cile a vhodnost struktury obsahu bakaldfské prace z hlediska zadaného tématu (splnéni (25
zadani). (0 - 30)

2. |Teoreticka dUroven a vyuziti dostupné literatury v bakalarské praci. (0 - 20) 18

3. |[Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu bakalarské prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu, |7
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)

4. |Rozsah realizaCnich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Grovefi metodologického |35
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40)

5. |Celkovy poéet bodu 85

Navrh otazek k obhajobé

1. Jaké jsou mozné komplikace parotitidy?

2. Jaka je bézna tvodni peroralni davka captoprilu pri terapii hypertenzni akcelerace v PNP?

3. Ktery z téchto plynt je téz$i a ktery je lehCi, nez vzduch- kysli¢nik uhlic¢ity nebo kysli¢nik uhelnaty?
Co z této skutecnosti vyplyva pro postupy prednemocnic¢ni neodkladné péce?

Celkové hodnoceni arovné vypracovani bakalarské prace:

Hodnoceni**: | A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobre) | D (uspokojivé) | E (dostate¢né) | F (nedostatecné)
Pocet bodi: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59-50 <50
a X a a a O

**k v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte komentar

Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikacnim stupném a doporucuji/nedeperucuii k obhajobé.



Komentar

Téma prace bylo vybrano velmi vhodné. V situaci, kdy RV dojizdi k posadce RLP s ur¢itym zpozdénim, je
velmi dulezitd schopnost posadek RLP diagnostikovat alespon symptomaticky poruchy védomi. V praci se
mi velmi libila prehledna pocatecni teoretickd Céast. Slabsi byla zminka o terapii medikamentosni u
jednotlivych stavi. Vycet Cetnosti vyskytu meningitid podle pri¢iny nepovazuji za spravny, proto polozena
doplnujici otdzka c¢islo jedna. V kapitole relativné Castych otrav , provazenych poruchou védomi, jsem si
nevsimla, ze by se kandidatka zminovala o otravé CO2, timto smérem také pokladam doplnujici otazku cislo
tfi. Hodnoceni kazuistik a jejich vybér povazuji za adekvatni. Celkové hodnotim préci kladné.
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