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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Student md za ukol se sezndmit s problematikou chlazeni oleje v turbovrtulovych motorech a vybrat vhodny vyménik tepla
olej-vzduch pro aplikaci v motorovém prostoru letadla. Takové vyméniky podléhaji specidlnim kontroldm a certifikacim a na
svété neni mnoho vyrobcl. Autor md za ukol spravnost vybéru podloZit numerickou simulaci.

Zadani hodnotim jako narocné vzhledem k dostupnosti informaci k jednotlivym vyméniktm.

SpInéni zadani spinéno

Student spinil zaddni své prdce. V tvodu sezndmil Ctendre s problematikou a dvéma zdkladnimi zplsoby, jak se olej

v turbovrtulovych motorech chladi. Ddle vyhledal literaturu, kterd se touto problematikou zabyva z hlediska numerickych
simulaci. V pripadé, Ze by chlazeni olejového vyméniku nebylo dostatecné, student vyhledal literaturu pro moznou
intenzifikaci prenosu tepla do vzduchu (ejektor nebo ventildator). Po zdkladnich vypoctech zvolil vyménik, ktery nejlépe
odpovidd poZadovanému vykonu a zdroveri mad stejné pripojovaci rozméry jako predchozi vyménik v motorovém prostoru.
Z dostupnych dat od vyrobce sestrojil kfivku odporu vyméniku a napocital koeficienty pro modelovdni porézniho prostredi.
Student proved| celkem 4 numerické simulace na 2D modelu pro dva riizné motorové stavy (GIDL a MTKO) a také s a bez
uvaZovani vnitrniho zdroje tepla.

Student splnil zadani své zavérecné prace.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Student zvolil pri modelovani toku vzduchu kandlem model turbulence, ktery se mi zda vhodny pro tuto aplikaci, a velikost
bodu sité tomu prizpisobil. Jako hodnotici kritérium jemnosti sité zvolil bezrozmérnou velikost prvni vrstvy Y*, které se

v praxi bézné pouZivd. Hodnota Y* je ovSem o trochu vétsi neZ 1, do dalSich simulaci bych doporucil jesté vice zjemnit sit.
Samotny vyménik tepla nemodeloval fyzicky, ale vyuZil moZnost jej modelovat jako porézni prostredi, coZ mu umoznilo
vyrazné sniZit pocet vypocetnich bodi sité. Nastaveni resice je popsdno velmi dobre a vérim, Ze opakovatelnost vypoctu je
zarucena.

Student postupoval pfi feseni problému spravné.

Odborna uroven A - vyborné

Odborna uroveri zdvérecné prdce je na velmi vysoké urovni. Student prokdzal schopnost se orientovat v odborné literature
a pracovat se zdroji informaci.

Odbornou uroven prace hodnotim jako vybornou.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace B - velmi dobie

Jazykovad stranka prdce je na velmi vysoké urovni. Student pouZiva jednoduché, velmi dobre srozumitelné véty. Po celou
dobu vypocti a simulaci ¢tenadre vede doprovodnymi komentdri, coZ pozitivné prispivd ke Ctivosti prdce.

Formdini uroveri prdce je dobrd. Student ciselné oznacil pouze ¢dst rovnic, preferoval bych Ciselné oznaceni vsech rovnic.
Seznam znaki neni kompletni, nicméné kaZdy pouZity znak je v nejblizsim textu vZdy vysvétlen.

Typograficka uroven prdce je vybornd. Autor upozorriuje na duleZité véci v textu a tak usnadnuje ¢tendri orientaci v textu.
Rozsah prdce je adekvdtni.

Formalni Groven prace je dobra.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Student vyuZil ve své prdci cca 25 literarnich zdroji (predevsim odborné cldanky), které radné uved! v seznamu literatury.
Prokdzal schopnost vyhleddvat v literature a radné ji citovat.

Autor velmi diikladné cituje a jednoznacné odlisuje své a cizi mysilenky.

V prdci je pouZit citacni systém Autor (rok), ktery mi prijde pro tuto prdci velmi vhodny a usnadriuje cteni.

Vybér zdrojti a korektnost citaci je na velmi vysoké trovni.

Dalsi komentafe a hodnoceni

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Zdvérecnd prdce je z odborného a jazykového hlediska na velmi vysoké trovni. Student se dopustil nékterych
formdlnich nedostatkd, které ovSem nijak nebrdni v plynulosti ¢teni prdce.

Otdzka k obhajobé: Na str. 41 uvddite souhrnnou tabulku vypoctenych vysledki. Viysledky hmotnostniho pritoku
vzduchu pres chladi¢ (s a bez uvaZovdni zdroje energie) se pro GIDL lisi cca o 9%, ale tlakova ztrdta je konstantni
(412 Pa). MuZete prosim okomentovat tento vysledek? Je nékde chyba ve vypoctu nebo je jen ndhoda, Ze se
zvysenou teplotou vzrostly ztrdty a tlakovd ztrdta je stejny jako v pfedchozim pripadé?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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