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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

studenta: Martina Leurichova
s nazvem: Fyzioterapie u pacientl s periferni parézou dolni koncetiny

Hodnoceni bakalarskeé prace dosahuje nasledujici rovné:

1. [SpInéni cile a vhodnost struktury obsahu bakaldfské prace z hlediska zadaného tématu (splnéni (20
zadani). (0 - 30)

2. |Teoreticka dUroven a vyuziti dostupné literatury v bakalarské praci. (0 - 20) 15

3. |[Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu bakalarské prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu, |8
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)

4. |Rozsah realizaCnich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Grovefi metodologického |30
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40)

5. |Celkovy poéet bodu 73

Navrh otazek k obhajobé

1. Jaky by byl Vas navrh dalsiho studia, kdybyste se rozhodla pokracovat ve zkouméni dané
problematiky?

2.

Celkové hodnoceni arovné vypracovani bakalarské prace:

Hodnoceni**: | A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobre) | D (uspokojivé) | E (dostate¢né) | F (nedostatecné)
Pocet bodi: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59-50 <50
a a X a a O

**k v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte komentar

Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikacnim stupném a doporucuji/nedeperucuii k obhajobé.



Komentar

Bakalarska prace studentky Martiny Leurichové md pozadovany rozsah, pozadovanou strukturu, je bez
gramatickych chyb a témér nevykazuje stylistické nedostatky. V bakalarské préci se studentka zabyva
velmi dllezitou a aktualni problematikou vyuziti fyzioterapie u pacient s periferni parézou dolni koncetiny.

V teoretické Casti prace se autorka zabyva morfologii nervové soustavy, vénuje se etiopatogenezi poskozeni
periferniho nervu. Podrobné popisuje parézi nervus peroneus communis vcetné diferencialni diagnostiky,
terapii a pooperacni péci. Kapitola 2.7. Elektromyografie mi prijde osamocena a bud by méla byt zarazena
do jiné kapitoly nebo méla byt vice rozepsana.

V kapitole Cile studentka nespravné popisuje dilci tkoly jako cile prace.

V praktické césti autorka podrobné popisuje metodiku prace, zejména vySetrovaci a terapeutické metody.
Pri popisu metodiky bych doporucovala popsat lokalizaci pracovisté, na kterém se provadeéla studie a
kriteria zarazeni pacientt do studie. Autorka méa rozsahlou kapitolu Diskuze a zhodnocuje nejenom
vysledky své prace, ale odkazuje na prace jinych autoru. Kapitola Zavér je prili§ rozsahla a nékteré
odstavce patri spiSe do kapitoly Diskuze. Autorka hodnoti prodélanou praci a popisuje prinos prace pro ni
jako budouci fyzioterapeutku.

Formalnimu zpracovani prace autorka evidentné vénovala Cas, avSak prace obsahuje drobné nedostatky ve
formatovéni textu a obrazku. Napriklad nazvy tabulek nejsou zarovnany na stred, u ndzvi podkapitol
autorka pouziva odstup, nespravné jsou formatovany seznamy atd. U nékterych obrazku chybi odkazy v
textu. Uvedené nedostatky vSak povazuji za drobné.

Studentka hodnoti splnéni cile bakalarské prace, zfejmé se praci hodné vénovala, pouzila profesionalni
terminologii a do prace zahrnula znalosti a dovednosti ziskané béhem studia.

Praci hodnotim znamkou C.
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