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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.
Vlozte komentar.

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhrada

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splniuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady
a pripadné i priciny jednotlivych nedostatku.

Chybi realizace a oZiveni vybranych funkcnich blok(, ovéreni jejich funkce a dosazenych parametru.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody resent.
VloZte komentar.

Odborna urover A - vyborné

Posudte urover odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladti a
dat ziskanych z praxe.

Poznamka: U popisu Dopplerova jevu je ve vztahu pro pfijimanou frekvenci pouzito zapisu s = s tim, Ze znaménka u
rychlosti se urci podle sméru pohybu pfijimace a vysilace. Radéji bych tu vidél obrazek, kde by se zavedli orientace
rychlosti a spornému (nejednoznaénému) zapisu s £ bych se vyhnul.

Formalni a jazykova Groven, rozsah prace B - velmi dobFe\

Posudte sprdvnost pouzivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Jazykova Groven je vyborna. Cislovani rovnic je znaéné nepiehledné. Cislo rovnice neni uvadéno na stejném radku, jak je
zvykem, ale nékde pobliz v okolnim textu (napft. str. 5,6, dale str. 23 vztah 6.5.2 pro vystupni napéti na integratoru). To
odkazovani na rovnice znacné komplikuje (napf. na str. 25 se autor radéji odkazuje na celou kapitolu misto na vztah 6.5.2).
Daéle prace trpi nejednotnym znacenim. napf. s;, a s, na str. 12,13 dale t, na str. 17 obr. 6.3 je pouZito pro Sirku
obdélnikového impulsu, zatimco na str. 11 je t, znacena vzdalenost impulst a sitka impulzu je znac¢ena T. Dalsi nedostaky
jsou jiz zanedbatelné.
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Vybér zdroju, korektnost citaci ‘A - vyborné ‘

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidlt k feSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramenti. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vlozte komentar.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zruc¢nosti apod.
VlozZte komentaf (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Odbornd urover prdce je vybornd, hlavné mé zaujal popis kvadrdtort. Prdce trpl

mensimi formdinimi nedostatky a to predevsim nejednotnym znacenim nebo problémem s ¢islovanim a
odkazovanim rovnic. Ddle chybi realizace funkcnich bloku a jejich promérent.

Nemdm Zddné otdzky.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaCnim stupném [ _ 4opre.

Datum: |55 01.19 Podpis:
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	Zadání
	
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Vložte komentář.
	Splnění zadání
	
	Chybí realizace a oživení vybraných funkčních bloků, ověření jejich funkce a dosažených parametrů.
	Zvolený postup řešení
	
	Posuďte, zda student zvolil správný postup nebo metody řešení.
	Vložte komentář.
	Odborná úroveň
	
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Poznámka: U popisu Dopplerova jevu je ve vztahu pro příjímanou frekvenci použito zápisu s ± s tím, že znaménka u rychlostí se určí podle směru pohybu příjímače a vysílače. Raději bych tu viděl obrázek, kde by se zavedli orientace rychlostí a spornému (nejednoznačnému) zápisu s ± bych se vyhnul.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Jazyková úroveň je výborná. Číslování rovnic je značně nepřehledné. Číslo rovnice není uváděno na stejném řádku, jak je zvykem, ale někde poblíž v okolním textu (např. str. 5,6, dále str. 23 vztah 6.5.2 pro výstupní napětí na integrátoru). To odkazování na rovnice značně komplikuje (např. na str. 25 se autor raději odkazuje na celou kapitolu místo na vztah 6.5.2).
	Dále práce trpí nejednotným značením. např. sin a sv na str. 12,13 dále t0 na str. 17 obr. 6.3 je použito pro šířku obdélníkového impulsu, zatímco na str. 11 je t0 značena vzdálenost impulsů a šířka impulzu je značena T. Další nedostaky jsou již zanedbatelné.
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Vložte komentář.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.

