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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadanim prace byl ndvrh mobilniho pulsadtorového zafizeni pro pulzni zkousky. Toto zafizeni bylo navrZeno pro pouZziti
v laboratornich podminkach a hlavni ¢ast tvofi hydraulicky valec.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil vSechny body zadani. Navrh je proveden ve dvou variantach, a to jako konstrukce z normalizovanych
ocelovych profilu, anebo jako konstrukce z hlinikovych profilG.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval velmi aktivné a samostatné. Pfi konzultacich v pribéhu tvorby prace byly znatelné vyrazné posuny a
student vzdy védél jak dale pokracovat. Student projevil pti feSeni problematiky schopnost samostatné tvirci ¢innosti a
dobre zpracovaval dil¢i Ukoly zadani. Veskeré informace zpracovaval velice podrobné.

Odborna udroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

V prvni Casti prace student provedl resersi riznych vyrobcl pulznich zafizeni. Nasledné proved| resersi hydraulickych valct
a popsal jejich princip.

V nasledujici ¢asti proved| student podrobné navrhy dvou variant konstrukci a to z hlinikovych profilli a z normalizovanych
ocelovych profill. U obou variant student provedl| soupis potfebnych dilli, pevnostni a kontrolni vypocty a v zavéru proved|
jednoduché simulace pribéhu ohybovych napéti pomoci programu Autodesk Inventor.

V zavéru prace student proved| porovnani potfebnych naklad( pro jednotlivé varianty.

Vykresovd dokumentace obsahuje sestavné vykresy obou variant s kusovniky (sesité v praci) a vyrobni vykres jednoho
pricniku.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni stranka prdce je v poradku, studen pouziva spravné technické vyrazy, obrazky v préci jsou Citelné a veskeré znaceni
jsou spravné. Prace se dobre Cte, fazeni jednotlivych kapitol je provedeno spravné.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
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odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student pouZil dostatecné mnoZzstvi zdrojl. Odkazy z textu jsou provedeny spravné a stejné tak i zapis.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplim, experimentdlni zrucnosti apod.

Urover vysledkd je v souladu se zadanim s poZadavky na BP. Student byl pfi tvorbé BP velice aktivni a jevil zdjem o danou
oblast.

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Student v praci provedl podrobny navrh mobilniho pulsatorového zafizeni pro pulzni zkousky. Tento ndvrh
vypracoval ve dvou variantach a to jako konstrukci z normalizovanych ocelovych profilu, anebo jako konstrukci z
hlinikovych profilQ.
Student projevil pfi feSeni problematiky schopnost samostatné tvaréi ¢innosti a dobfe zpracovaval dil¢i ukoly
zadani. ProtoZe prace obsahuje konstrukéni a vypoctarskou problematiku, hodnotim kladné, Ze student je
zorientovan v problematice vSeobecného postupu pfi tvorbé strojirenského vyrobku. Dale bych rad vyzdvihl velice
kladny pristup a aktivitu pfi tvorbé této prace.
Soucasné konstatuji, Ze student ovladd konstrukéni praci v 3D CAD. Student je schopen tvlrci Cinnosti
na pozadované drovni.
Student splnil poZadavky zadani bakalafské prace a vénoval po odborné i formalni strance praci dostate¢nou
pozornost.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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