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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Zadani zavérecné prace a jeji cile jsou dle mého nazoru narocnéjsi. Cile prace vyzaduji rozsahlejsi doplnéni znalosti
studenta ze zakladniho bakalarského studia.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PfedloZena prdce splnila vSechny body zadani.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student zvolil spravny postup reseni. Nejprve provedl literarni resersi zamérenou na zpracovavanou latku a jeji zakladni
vlastnosti, posléze se vénoval popisu specifického vyrobniho procesu a strojim. Detailné se vénoval jednotlivym ¢astem
stroje a alternativnimu reseni koncepce stroje. Déle se zaméfil na predpisy a zakony tykajici se vyrobnich prostor, stroje a
vyrobku vzhledem k charakteru pouziti vyrobku. Nasledné provedl obecny navrh zafizeni pro konkrétni pfipad zadani.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Vzhledem k druhu zavérecné prace — bakalarska prace, je obsah prace na velmi dobré urovni. Prace obsahuje vie nezbytné
pro vyreseni cilCl prace, nicméné chybi detailnéjsi popis jak standardnich vyrobnich proces, tak vlastniho navrhu
extrudéru ve formé obrazové dokumentace, at jiz jednoduchého navrhu koncepce nebo schéma zafizeni. Obecné Ize
konstatovat, Ze obrazek ¢i schéma nahradi tisice slov a komentar(, zvlasté pak v technicky zamérené praci.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni i jazykova Uroven prace je velmi dobra, ackoliv obsahuje drobné typografické a formalni chyby. Prace neobsahuje
seznam symbol(. Chybou je i pouZivani anglického textu v popisu obrazku v ¢esky psané praci.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace obsahuje 30 citovanych zdrojt, prevazné anglicky psané literatury jak knih, tak odbornych ¢lankd. Student poufil
relevantni zdroje. Pfevzaté prvky jsou radné odliSeny a bibliografické citace jsou Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a
normami.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlini zrucnosti apod.
Predevsim resersni ¢ast zamérend na material je rozsahla a zpracovana detailnéji, srozumitelné a do hloubky. Student si
musel osvojit fadu znalosti z oblasti biochemie a mediciny, coZ kladné hodnotim. Co mi naopak v prdci vyrazné chybi, je
rozbor a specifikace problému (napf. mezi kapitolou 6 a 7) — rozsah rozmér(, typ produkce, produkované mnozstvi za
jednotku ¢asu. Bez tohoto rozboru a konkrétné stanovenych hranic, |ze definovat feSeni problému jen obecné tak, jak to
autor ucinil.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Prace se zabyva problematikou extruze viskoelastického kompozitniho materidlu. Dle mého nazoru byly cile prace
splnény. Prace obsahuje par drobnych nedostatk, které se promitly do celkového hodnoceni prace.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Pripominky k praci:
Chyby a komentare jsem oznacil rukou pfimo v tisténém origindlu prace. Zde uvadim jen ty zdvaziné.
1) Chybi seznam symbold, napt. v rovnici (3) urcité neni dosazovan polomér v mm. Koeficient konzistence
ma jednotky, neni tedy bezrozmérny, jak tvrdi autor.
2) Dle dostupnych informaci je v soucasné dobé znamo jiz 28 typu kolagenu.
3) Titulky obrazkd, stejné tak popisky v nich jsou malé a Spatné Citelné. Navic obrazky obsahuji anglicky text,
coz Ize v ¢eské praci povazovat za chybu.
4) Feed systém by bylo vhodné nahradit ceskym ekvivalentem.
5) Chlazeni stroje a jeho Casti je jednou z duleZitych pomocnych technologii, které by bylo lepsi vénovat
vlastni kapitolu.
6) Opravdu miv préci chybi jednoduchy nacrt koncepce zafizeni dle autorova navrhu a ziskanych znalosti,
nad kterym by se dalo diskutovat.

Otazky k obhajobé

1) Jaké jednotky ma koeficient konzistence mocninového modelu?

2) V kapitole 2.8.5.1 uvadite, Ze kolagenni hmota ma v LVE oblasti o fad vyssi hodnotu G’ oproti G” z
oscilacnich méreni. Z ¢eho potom soudite, Ze Ize popsat kolagenni hmotu Cisté viskdznim mocninovym
modelem pf¥i toku extrudérem?

3) Uvedte rdmcové parametry produktu, stroje a vyroby, na zakladé kterych jste provedl navrh feseni.

Datum: 26.8.2018 Podpis: Jan Skocilas v. r.
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