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Posudek oponenta:

= Pan Gorecki proved| reSersi moznych pfistupl k problematice analyzy vstupnich NC
kodd pro stroj MCV 1000, které generuije jejich postprocesor pro systém iTNC 530.
System Heidenhain miiZe mit vstupni data ve formatu ISO nebo v DIALOGU. DIALOG
se pouZiva Castéji, protoZe ma vice funkci a moznosti, které v ISO kédu nejdou udélat.
Pro analyzu NC kédu pro jiné fidici systémy (Siemens, Fanuc...) pak sta&i
predefinovat vstupy a vystupni matice.

= Analyzy programu vyZaduje procist desitky tisic fadk programu a vyhodnocovat
zmeny poloh linearnich a rotaénich os. Tato ¢innost je manuéiné neproveditelna a tak
se musi zapojit vypoc&etni technika. Pfi moc velkych zmé&nach polohy os
v nasleduijicich blocich je pfesnost povrchu formy nedostate&na, pfi moc malych
zménach polohy nastroje dochazi ke kmitani na povrchu a sniZuje se kvalita plochy.
Student si zvolil SW Matlab, ktery méa prostiedky pro analyzu a grafické zpracovani
zmen polohy mezi nasledujicimi bloky.

= V praci se testovaly vZdy dvé varianty programi (3 nebo 5 axis) s pouZitim jinych
hodnot tolerance v CAM softwaru 0.01 nebo 0.001 mm. Analyzy jasné ukazaly, Ze se
zmens$ovanim tolerance pro obrabéni dochazi ke zkracovani drahy mezi sousednimi
bloky programu. Toto se pak projevi ve zhorSeni kvality povrchu detailu. Program tedy
umozni provézt simulaci pfed vlastnim obrabénim a jesté na PC si vyzkouset riizné
varianty vystupnich kodd. Nemusi se ¢ekat, jak dopadne varianta programu na NC
stroji a eventuelné mize pfedejit nepfijemnému prekvapeni. Graficky vystup je
soucasti kazdé analyzy program, takZe je na prvni pohled vidét, kde by mohly nastat
problémové partie.

= Po grafické strance je prace udélana velice pékné. Obrazky, grafy a vyvojové
diagramy jsou vytvofeny pfehledné a dobfe popsané.

= Pokud odmyslime né&kolik gramatickych preklepii a trochu historicky definovanym
zadanim, které uz nové verze fizeni Heidenhain nepouZivaji, tak je prace bez
zasadnich pfipominek.

= Domnivam se, Ze tato prace je jen prvni krok k obecnéj§imu feseni problematiky
analyzy NC programi pro systém Heidenhain. Pfikaz CC, ktery byl pouZzity pro detekci
programu 3 axis, se pouziva také pro programy v 5 axis a podobné. Protoze popsany
postprocesor tyto nastaveni neumi, tak student s nimi nemohl pracovat. Je jasné, Ze
se zménou délky drahy se méni také dosahovany posuv pfi obrabéni, tak by mne
zajimalo, jaky dalSi vyvoj vidi student v této problematice.

= Na zaveér chci fici, ze prace je velmi dobfe napsana, grafy jsou prehledné véetné
grafickych stupnic s hodnotami popisu. Vidim v této praci velky potencial, protoze



podobné vystupy z Matlabu pouziva nase matefska firma, ale jeji algoritmy jsou
ddvérné a nikomu je neposkytuiji.
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Jednotliva hlediska zpracovani bakalaiské prace navrhuji klasifikovat! :

Hlediska A (1) B (1,5) C (2 D (2,5) E (3) F (4)
hodnoceni Vyborné | Velmi dobfe Dobre Uspokojivé | Dostateéné | Nedostateé
né

Spinéni poZadavk( X

a cilll

Odborna droven X

prace?

Pracnost a X
X

variantnost fe§eni3
Urovefi seznameni
se stavem
problematiky*
Usporadani a X
Uprava, jazykové
Zpracovani’s

Bakalarskou prici navrhuji klasifikovat znamkou®:

A (1) B (1,5) C (2 D (2,5) E (3) F (4)
Vyborné Velmi dobfe Dobfe Uspokoijivé Dostatecné Nedostateéné
X
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* Hodnoceni oznaéte X v pfisluiném policku klasifikagniho stupné. |
? Hodnoceni odborné trovné préce by mélo zohlednit i mno#stvi a va#nost chyb vyskytujicich se v praci.
* Hodnoceni pracnosti by mélo zohlednit podrobnost zpracovani (napf. konstrukéni nebo vypoctové) vlastniho feseni, vice
variant vlastniho feseni nebo zpracovani vétiiho objemu naméfenych dat.
* Hodnoceni trovné sezndmeni se stavem problematiky by mélo zohlednit zamé&feni rederie na fetenou problematiku
a vyuZiti tuzemské a zahraniéni literatury a ovéfenych informaénich zdroja.
® Hodnoceni uspofadani a Upravy by mélo zohlednit logiku &lenéni préce do kapitol, grafickou podobu a celkovou Upravu
prace, mnoZstvi pravopisnych chyb a celkovy styl vyjadfovaciho projevu.
® Vyslednou klasifikaci stanovte jako aritmeticky priimér hodnoceni s pfihlédnutim k celkové urovni prace.
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