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Aktualnost tématu disertaéni prace

komentar: Téma prace je aktualni, obzvlasté ve vztahu k objevovani a sledovani planetek a
komet kfizicich drahu Zemé.
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Splinéni cila disertaéni prace

komentar: Autor nalezl relativné jednoduchou a prakticky pouzitelnou metodu identifikace malych
téles slunecni soustavy.
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Metody a postupy reseni

komentar: Metoda feseni je nastinéna jen ramcové. Nicméné dva hlavni aspekty - chybovy
rozbor drahovych parametrt a prumeét chyby ve stfedni anomalii télesa na nebeskou sféru - jsou
autorem ukazany. Autor bohuZel nesel dale, tfeba ukazanim jak se projevuji na nebeské sféfe
dal$i drahové parametry a jaky vliv to mize mit na lokalizaci & indentifikaci téles.
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Vysledky disertace - konkrétni pfinosy disertanta

komentar: Metoda je z velké ¢asti &i zcela dilem disertanta.
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Vyznam pro praxi a pro rozvoj védniho oboru

komentar: Metoda je Uspésné pouZivana na pracovisti disertanta a je jednou z pricin jeho
celosvétové proslulosti. V kapitole 13 je prehled téles, na kterych byla tato metoda uspé&sné
pouZita, Ci pfesnéji, u kterych vedla ke ztotoZnéni objektl pozorovanych v ruznych opozicich
¢imz bylo umoznéno vyrazné zpiesnéni jejich drahovych parametrU.
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Formalni Gprava disertaéni prace a jeji jazykova uroven

komentar: Prace je po jazykové strance na dobré Urovni, v celé praci jsem objevil jen nékolik
preklepu, které nemaiji na jeji celkové vyznéni vliv (napf. na str. 11 archivace vysledk na ,CCD a
DVD" misto ,CD a DVD"). Z textu prace je citit, Ze ji psal skuteény odbornik na problematiku,
ktery se v oblasti dlouhodobé pohybuje. To se projevuje hlavné v pasazich o astrometrickych a
drahovych katalozich kosmickych téles, blizkozemnich planetkach, organizaci the Minor Planet
Center a prikladech identifikace objektu. Pfehled publikovanych astrometrickych pozorovani je
vskutku impozantni a stejné tak i vycet uspésnych identifikaci objektu.

Na druhou stranu ma prace i sva negativa. Obecné ma nevyrovnanou uroven, zatimco nékteré
¢asti problematiky jsou popsany velmi detailné a zevrubné, jiné jsou zminéné jen letmo &i vibec.
Napriklad v kapitole 7 ,Mala télesa slunecni soustavy” se autor podrobné rozepisuje o
blizkozemnich planetkach, o parametrech jejich drah a rozdéleni do &tyr typl, zatimco ostatni
typy planetek stejné jako komety zmifuje jen letmo, ¢asto jednim slovem. Pritom na tyto typy
téles autor svou metodu vyuziva také a v prikladech uspésnych identifikaci (kap. 13) je uvadi.

Teoretickeé pasaze prace nemaji vzdy zcela uspokojivou Uroven, hlavné pokud se jedna o
matematicka odvozeni. Zde se negativné projevuje autorova neduslednost pfi definici velicin
vyskytujicich se ve vzorcich a ¢asto nedostate¢na snaha v doprovodném textu &i obrazcich
vysvétlit, co vliastné pocita. Pro vétsinu matematickych pasazi v praci plati, Ze pokud se &itatel v
dané problematice pfedem neorientuje, z autorova textu a vzorcl ji stejné nepochopi.

Extrémnim pfikladem je matematicky popis metody pro identifikaci malych téles sluneéni
soustavy (str. 60 — 63). VSe zacina vztahem (12.1) na str. 60. V textu prace neni definovan
vyznam zadného pouzitého symbolu mimo m1 a m2. U nich je napsano bez dal$ich podrobnosti,
Ze se jedna o sady pozorovani. Lze se jen domnivat, jakou maji sady pozorovani podobu (skalar,
vektor, matice...?), co znamenaji symboly t a r (snad ¢as a polohovy vektor?), jaky rozmér ma
index i (asi skalar, ale muze to byt i vektor i = 1, m1) &i jaky vyznam zde maji zavorky. K vétsimu
zmatku mame v textu nad vzorcem definované vektory x1, x2 € R6, které se véak v uvedeném
vztahu nevyskytuji. Proc jsou definovany v Sestirozmérném prostoru a co vyjadiuji, se také étenar
nedozvi. Celkem ma odvozeni 20 vzorcu a Uroven jejich vysvétleni autorem je takova, ze se je
oponentovi pres nejvétsi usili nepodafilo pochopit (zamérné pfitom nepatral v jiné literature).

Citace pouZzité literatury neodpovidaji normé — v pfipadé &islovanych odkaz(, které autor v praci
pouziva, by méla Cisla odpovidat pofadi prvniho vyskytu v textu, coZ v tomto pfipadé neni
spinéno. Autor kromé seznamu literatury (na str. 91 — 92) uvadi i seznam svych vybranych
publikaci (na str. 90). Oba pfitom ¢isluje stejnym zpusobem a v paralelnich &iselnych fadach (od
jednicky). Pfi odkazech na literaturu tak mohou vzniknout pochybnosti, na kterou publikaci se
autor viastné odkazuje, zda na vlastni nebo na obecny seznam literatury.
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Pfipominky

V praci se zbyte¢né Casto vyskytuji neodborné &i slangové vyrazy, které jsou sice akceptovatelné
v mluveném slovu v ramci dané komunity, nicméné nemély by se vyskytovat ve védecké praci
tohoto typu. V praci se napfiklad objevuji spojeni

- ,napozorovana data“ (str. 8) misto ,ziskanych dat*,

- »-horsi jemnost‘ obrazu CCD (str. 10) misto ,nizsiho rozligeni®,

- skulové soufadnice na obloze” (str. 11) misto ,sférickych soufadnic”,

- vypocet efemerid ,z eliptickych drah télesa“ (str. 42) misto ,z drahovych parametr
télesa”,

- ,deklinacni rovina“ (str. 18) misto ,rovina deklinaéni kruznice®.

V praci se dale vyskytuje velké mnozstvi dal$ich vétsich & mensich nepresnosti & opomenuti, z
nichz vyjimam jen nékolik:

str. 13, vztah (3.1) —vztahr=x.i+y.j+z .k by mél byt psan bez tetek — jedna se o nasobeni
vektoru Eisly, ne o skalarni souginy vektor(.




str. 14, druhy odstavec: Nesouhlasim s tvrzenim, Ze levotociva soustava ma orientaci os presné
obracenou oproti pravotogive.

str. 29, obr. 9 — grafy znazorfiujici stfedni chyby jednotlivych astrometrickych katalogu postradaji
popis os i jednotky. V tomto kontextu grafy jen tézko pini zamysleny ucel umoznit ctenari
porovnani stfednich chyb poloh referenénich hvézd.

str. 39, vztah (8.3) — vztah je uveden chybné (chybi nasobna konstanta).

str. 43, prvni odstavec — pojem ,heliocentrické pravouhlé ekliptikalni souradnice Slunce* pouzity
autorem nedava smysl, nebot takové souradnice by byly vzdy nulové. Autor ma ziejmé na mysili
,geocentrické pravouhlé soufadnice Slunce®, ze kterych Ize zménou znamének vytvorit
+heliocentrické pravouhlé souradnice Zemé®. Ani jedny vSak nejsou ,ekliptikalni‘, ale ,rovnikové",
nebot osy X a Y lezi v roviné rovniku.

str. 65. treti odstavec — prosim o vysvétleni pojmu poziéni Uhel variaéni linie.

Zavérecné zhodnoceni disertace

Pfes mnozstvi uvedenych (i neuvedenych) vytek nelze praci oznacit za $patnou. Prace je
nazornym prikladem faktu, Ze pfi dukladné znalosti problematiky Ize nalézt jednoduchy a
efektivni nastroj pro fedeni slozitého matematického problému. V daném pfipadé tento nastroj
nasel a uspesné pouzil autor prace.

Je nutno zduraznit, Ze cesta pokroku vzdy nevede pres exaktni formulace problému a jejich
rigorézni matematicka feSeni, ale ¢asto naopak cestou, kterou pouzil autor prace — pochopenim
jednoduchych zékonitosti v jinak slozitém systému a nalezeni jednoduché metody, ktera vede k
zadoucimu cili.
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