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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimofadné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Vzhledem k mnoZstvi dodavateld materiald pro aditivni vyrobu FDM technologii 3D tisku a komplexnosti diplomové prace
hodnotim predloZenou praci jako mimoradné narocnou. Autor zde musel prokazat vybornou orientaci v oblasti aditivnich
technologii, ale i v oblasti mechanickych vlastnosti pouZivanych materiald a zpdsobl rozmérové kontroly.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno v pIlném rozsahu

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

PFistup v feseni problematiky analyzy aplikacniho potencialu materialé vhodnych pro 3D tisk technologii FDM, hodnotim
stupném vynikajici. Autor postupoval komplexnim zplsobem, od resersni prace, pres vytipovani vhodnych materiald po
kompletni mechanické zkousky jiz vytisténych vzork(. Dale je v praci detailné popsana problematika 3D tisku napf.

s ohledem na konstrukci CAD dat, atd.. To vSe v konecném dlsledku znamenad znac¢nou vyuZitelnost DP v primyslu.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven prace je na velmi vysoké tUrovni. Autor vzdy danou problematiku strucné, ale vystizné popise a nasledné
uvadi vysledky konkrétnich zkousek. V textu se nevyskytuje nadmeérné mnozstvi citovanych definic, coZ nijak nesrazi
odbornou Uroven textu. Spise je pouzit prakticky pohled na feSenou problematiku, ktery je pro vyuZziti v priimyslu mnohem
dllezZitéjsi, nez citované definice. Velmi kladné hodnotim provedeni mechanickych zkousek, které jsou rozpracovany do
maximalné mozného detailu a vyvhodnoceni je provedeno pfehlednym a srozumitelnym zplsobem. Za zminku stoji i ndapad
provést rozmérové srovnani vytisténého artefaktu s CAD daty a popis problémd, které 3D tisk doprovazeji. NemUzu
opomenout ani celkové ekonomické zhodnoceni pfinost plynouci z této prace. Celkové bych praci z hlediska odborné
urovné hodnotil jako velmi nadpriimérnou.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
PredlozZeny text je psan ¢tivym jazykem a neobsahuje témér Zzadné gramatické ani stylistické chyby. Mirnym prohreskem
proti pravidlim psani zavérecné prace je, Ze autor neuvedl ¢islovani pouZzitych rovnic a jejich prehled za zavér. Rovnéz
bych autorovi vytkl i grafické zobrazeni nékterych grafi ze zkousek mechanickych vlastnosti materiald. V nékterych

pfipadech jsou celkem neprehledné a ¢tenafi chvili trva, nez se v nich zorientuje.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou vybrany vhodnym zpUsobem a jejich citace nevykazuji Zadné zasadni nedostatky.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.

Na tomto misté bych vyzdvihl rozsah celé diplomové prace. Autor v ni komplexnim zplisobem proved| velmi rozsahlou
vyzkumnou cinnost, kterd dobre poslouzi nejen spolupracujici spolecnosti, ale i ostatnim zajemcim pramyslu, ktefi aditivni
technologie ve svém vyrobnim programu vyuzivaji.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Celkové hodnotim praci velmi kladné a praci doporucuji k obhajobé. U obhajoby prosim o zodpovézeni
nasledujicich dopliujici otazek:

1) Projevil se béhem zkousek néjaky zasadni vliv neautorizovaného materialu na Zivotnost trysky?

2) Jaky zplGsobem bylo zvoleno téleso pro vyhodnoceni presnosti 3D tisku? Konstruoval jste ho séam nebo jste
se nékde inspiroval?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 15.6.2018 Podpis:
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