CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Implementace software pfi soupisu vad a nedodélku
Jméno autora: Vojtéch Lukes

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/uastav: Katedra technologie staveb

Oponent prace: Ing. Linda Vesel3, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Katedra technologie staveb

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Téma bakalarské prace je velmi zajimavé z pohledu praxe, ale zaroven narocné na prostudovani dostupnych software.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo spInéno.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Student se drzel svého zadani a pouzil odpovidajici metody feSeni pro zpracovani své bakalarské prace.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je velmi obsahld, nicméné velkou ¢ast tvori obecna teorie. Vlastni pfinos prace je ve vyhodnoceni urcitého objemu
software pro evidenci vad a nedodélk(l. Myslim, Ze tato ¢ast mohla byt propracovana do vétsi hloubky.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Jazykovou a typografickou Uroven hodnotim pozitivné, prace je dobfe strukturovana a je srozumitelna.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Rozsah pouzitych informacnich zdroji odpovida narokim kladenym na bakalarskou praci.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkt, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlni zrucnosti apod.
Bez vyhrad.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Celkové je prace velmi obecna. Student zvolil naro¢né téma, ale nedokazal ho rozpracovat do vétsi hloubky, coz je
skoda, protozZe se jedna o téma, které s nastupem digitalizace do stavebnictvi, zacina byt velmi aktualni. Praci
doporucuji k obhajobé a pripojuji dotazy:

1. Jaké jsou vyhody na nevyhody zatopové zkousky?

2. Jaké jsou normové pozadavky na souosost oken na fasadé?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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