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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Vesnicky rodinny dim Sykofice
Jméno autora: Michal Wirth

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/ustav: Katedra architektury — K129
Oponent prace: Ing. arch. Petr Housa
Pracovisté oponenta prace: Katedra architektury — K129

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady
a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zavérec€na prace je zpracovana v dostatecném rozsahu a peclivé dle jednotlivych kapitol. Jednotlivé ¢asti jsou prehledné
fazené a srozumitelné.

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy B - velmi dobie

Posudte troveri vychoziho konceptu a findlniho architektonického/urbanistického resent.

Velmi dobry hmotovy koncept je zaloZzen pfedevsim na zda¥ilé kompozici s dobrym méfitkem a vhodnou formou. Stfizlivé a
jednoduché proporce, neokdzalé materialové feseni svédci o zdatnosti autora. Urbanistické fesSeni ne zcela vyuziva
moznosti pozemku.

Provozni feSeni, kvalita prostorovych vazeb C - dobfe

Posudte kvalitu dispozicniho a provozniho reseni. Vyjadrete se k prostorovému reseni.

Autor se v Fedeni potykd s pomérné protichGdnymi podminkami. Cast pozemku je nezastavitelna coby OP lesa. P¥istup na
pozemek narusuje nejatraktivnéjsi ¢ast pozemku s JZ orientaci a nejlepSimi vyhledy. Zde si myslim Ze potencial pozemku
nebyl zcela vyuZit. Gardz stoji na hranici pozemku. To je feseni podminéné vyjimkou ze stavebniho zakona, a musi byt
nalezité zdGvodnéno. Navic je to feseni ne pfilis komfortni pro vesnicky charakter Zivota. Mezi objektem garaze a vlastnim
domem vznikd velmi pfihodny prostor, doporucoval bych jej zastfesit, pergola by zde byla pouze formalitou. Obytny diim je
vhodné pfistupny pravé z toho prostoru. Umisténi obytného domu a orientace hlavniho obytného prostoru je tim padem
pomérné blizko obsluzné komunikace. Kontakt obyvaciho prostoru s pozemkem a potencidlem zahrady je nulovy. Zahrada
tak zlstava nékde vzadu a vyhled do velkorysého prostoru ma vlastné akorat pokoj pro hosty. Vlastni vnitini dispozice domu
je ale jednoducha, prehledna v duchu venkovskych staveni, tak jak bych ji od tohoto domu ocekaval. Pouze bych opét
upozornil na vazbu na venkovni kuchyn s posezenim. Jednak je odtrZzena od obyvaciho prostoru a neni tudiz urcena pro
kazdodenni uzivani, navic je orientovana na sever a umisténim stény s kuchynskou linkou na zdpadé je tak odtiznuta od
poslednich zbytk( sluneéniho svitu.

Kvalita technického feseni A - vyborné

Posudte spravnost volby a ndvrhu technického resent.

Technicky je dim fesen velmi peclivé a fundované. Jedna se o dfevostavbu se vSemi predpoklady vytvofit nizkoenergeticky
pasivni diim. Je zde kompaktni hmota, pfimérené proskleni, tepelné cerpadlo, rekuperacni vytapéni. Proc tedy nema ddm
parametry pasivniho domu ? Staticky mi neni zcela jasné u krovu, vzhledem k umisténi pozednice a k hambalkové
konstrukci, jak budou zachytavany vodorovné sily plsobici na pozednici ? Také bych se pfimlouval za kultivované;jsi
architektonické zakomponovani tepelného ¢erpadla do navrhu domu.
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Uplnost, srozumitelnost a graficka troveri prace A - vyborné

Vyjddrete se k urovni zpracovdni zavérecné prdce, posudte vécné, jazykové a obrazové kvality prdce, vyjadrete se
ke grafickému zpracovani prdce.

Prace je upln3d, prehledna, srozumitelna a graficky na vynikajici Urovni

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace se mi libi, je zpracovana velmi kultivované a zejména vysledna forma velmi dobfe vystihuje misto a funkci
svého urceni. Je vidét Ze byla zpracovavana velmi zodpovédné, peclivé a s technickou fundovanosti. Hodnoceni
ale ovliviiuje, Ze posluchac nevyuZzil moznosti pozemku, zejména vazby a kontaktu interiéru se zahradou.
Otdzky k obhajobé:

Odstupové vzdalenosti staveb od hranic pozemkd.
Krovové konstrukce

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 18.6.2018 Podpis: Ing. arch. Petr Housa
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