OPONENTURA BAKALARSKE PRACE

HOTEL VE STRAKONICICH

Uvodem

Pfedmétem mého hodnoceni by mélo byt pfedevsim zpracovani vlastniho zadani bakalai'ské prace —
vypracovani dokumentace pro stavebni povoleni na zdkladé navrhu stavby — architektonické studie
sdirazem na dodrieni hlavnich zdsad a podstaty navriené architektury - dispozi¢niho Fe3eni,
materidlového feseni a provozniho feseni.

Je v3ak potfeba uvést, Ze navrh stavby ~ studie - v pfedioZené podobé je velmi obtiiné ¢itelny jak
z hlediska navrhu dispozic, tak i z hlediska funkénosti i materidlového Fedeni (chybi popisy mistnosti,
uréeni materidl apod.). Domnivdm se, Ze ho Ize oznadit za nedopracovany, pokud mé slouZit jako
podklad pro daldi stupné projektové dokumentace, pfedevsim v téch &astech, kde dispozi¢ni Feseni
nebo dimenzovani jednotlivych provoznich prvkl nespliiuji pozadavky platné legislativy.

Jsou to predevsim tyto nedostatky :

- Absence nékterych prostor( hotelového provozu — tklidové komory, hospodareni s loZnim
pradlem, prostory pro room service apod.

- Hotel neni kvalitativné zafazen (pocet hvézditek) — md vazbu na dal3i pfipadné provozni celky

- PFedimenzovany pocet vytahl — 3 vytahy na 33 pokoji ?

- Pfedimenzovany po¢et WC v hale — lobby — 4 misy pro kazdé pohlavi bez gastroprovozu ?

- Velké plocha podkrovi bez vyuZiti

Navrh stavby — studie — ma zajisté i své nesporné kiady :

- lluzivni rozloZeni velké hmoty hotelu na dva mensi domy
- Velkorysy prostor vnitfniho atria hotelu s moZnosti vytvarného pojednani

Je proto obtizné stanovit, zda nékteré vySe jmenované nedostatky a klady spadaji do hodnoceni
navrhu stavby — studie nebo predloZené bakalaiské prace - dokumentace pro stavebni povoleni,
ktera jiZ musi byt plné funkéni a pIné v souladu s platnou legislativou.

Tyto mé ,smidené” dojmy nesméruji proti préci a usili zpracovatelky bakalaFské prace. Je naopak pro
mé piekvapujici, jak se vyrovnala s mnoZstvim i odbornosti poZadované prace, kdy vypracovavala i
projekty jednotlivych specializovanych profesi, dokonce byl rozsah piedlofené dokumentace pro
stavebni povoleni rozdifen i o néleZitosti dokumentace pro provddéni stavby (tabulky PSV, detaily
jednotlivych konstrukci apod.), dokonce i o ndznak fedeni interieru.

Kladu v3ak otdzku z pohledu praktikujictho architekta, zda takto pfedimenzovany poiadavek na
rozsah i obsah bakaldfské préce neni kontraproduktivni vzhledem ke kvalité zékladniho ucelu a
zadéni bakalarské prace — nechat budouci architekty, pfedeviim z pohledu své profese, vypracovat
jeden ze stupfili projektové dokumentace (v tomto pfipadé dokumentaci pro stavebni povoleni)
véetné jeho koordinace tak, aby si studenti uvédomili jeji skuteény rozsah, obsah i zavaznost vaci
budouci stavbé a nautili se kooperovat s jednotlivymi specializovanymi profesemi a alespori ¢aste¢né
porozuméli jejich problematice. Nevim, zda je ucelné, aby sami vypracovavali i projekty odbornych
profesi.

Komentaf k vlastnimu projektu

Vzhledem k vy3e uvedenému se omezim pouze na zdkladni konstatovéni nalezenych kladd a zapord
piedloZené bakalai'ské prace bez ambici na hodnoceni jeji kvality z hlediska jejiho praktického uéelu —



dokumentace pro stavebni povoleni. Soucdsti mé oponentury rovnéi neni hodnoceni kvality a
Uplnosti jednotlivych projektl odbornych profesi.

Kiady :

- Odvedené mnoiZstvi prace vetné architektovi vzdaleng&jSich profesi — vzduchotechnika,
topeni, zdravoinstalace apod.

- Nazor na materidl i sparofez fasad v kontextu historického okoli stavby

- Odvaha pfi pouZiti méné obvyklé technologie parkovani — automaticky zaklada¢

- Zakladni konstrukéni systém — monolitické pFiéné stény, které zéroveh tvoFi nékteré
mezipokojové pficky — zvukova neprozvuénost

- Pouiiti atypického plochého mfiZového svétliku slozeného z | profilti

- Spravné pouZiti hambalkovych krovd, které se pouzivaji na malé rozpony

Zéapory :

- Nedomyslené konstrukéni fedeni ochozii atria — pfi pFignych nosnych sténach by musely byt
vynaseny ve 2 metrové Sifce pomérné velkymi konzolami nebo by Zelezobetonové desky,
podpirané pouze pFiEnymi nosnymi sténami s2 metrovymi presahy v podélném sméru,
musely byt tlustsi (navrZena tl. 200 mm)

- Chybi technologie automatického parkovaciho zakladace — z té vyplyva zakladni rastr nosné
konstrukce v suterenu

- Tepelna izolace vnéjSich Zelezobetonovych stén pouze 100 mm mineréini vaty — Ize se
s velkou pravdépodobnosti domnivat, Ze by pfi hodnoceni tepelné stability budovy
nevyhovéla

- Pfiky mezi pokoji, které nejsou tvofeny nosnymi Zelezobetonovymi sténami, pouze 100 mm
— nevyhovi z hlediska legislativné poZadované neprozvuénosti

Zaveér

Smekdm pfed mnoZstvim odvedené préce a, pokud mohu posoudit, i kvalitou zpracovani architektovi

vews

vzdalenéjsich profesi. Myslim, Ze studentka si je jiz védoma, jaké mnozstvi prace obsahuje a jaké
nastrahy pfinddi zpracovéni dokumentace pro stavebni povoleni a ve své budouci praxi se bude
schopna z pozice architekta — vedouciho projektanta - orientovat v tomto procesu.

Navrhované hodnoceni :
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