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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Rodinny diim Hostivaf
Jméno autora: Alice Sindelafova

Typ prace: bakaléfska
Fakulta/dstav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/ustav: 129 Katedra architektury
Oponent prace: ing.arch.Jifi PoSmourny

Pracovisté oponenta prace: 129 Katedra architektury

II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnad prdce splnuje zadadni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady
a pfipadné i pric¢iny jednotlivych nedostatku.

Predlozend zavérecna prace splfiuje zadani.

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy A - vyborné.
Posudte uroveri vychoziho konceptu a findIniho architektonického/urbanistického resent.

Tvorba konceptu je logickd, reaguje na okolni situaci a dava predpoklad zajimavého feseni objektu. Finalni forma
objektu tomu odpovida.

Provozni reSeni, kvalita prostorovych vazeb B - velmi dobfe.
Posudte kvalitu dispozicniho a provozniho reseni. Vyjadrete se k prostorovému resent.

Objekt otevird moznosti zajimavych prostorovych vazeb. Nepokladam ale za vhodné propojeni obytného
prostoru s loznici a pradelnou. Za klad tohoto elaboratu pokladdm pfedlozeni dvou variant dispozi¢niho feseni
Casti objektu.

Kvalita technického feSeni A - vyborné.
Posudte sprdvnost volby a ndvrhu technického reseni.

Konstrukéni feSeni je spravné. V detailech jsem nenalezl okapovy chodnicek kolem objektu.

Uplnost, srozumitelnost a graficka Groveri prace A - vyborné.
Vyjddrete se k urovni zpracovdni zdvérecné prdce, posudte vécné, jazykové a obrazové kvality prdce, vyjadrete
se ke grafickému zpracovani prdce.

Elaborat je peclivé zpracovan. Je prehledny. Pouze bych doporucoval vétsi peclivost pfi porovnani barevnosti
vizualizaci.
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11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Sympaticky podana prdce, ze které je zifejma promyslenost. Ocenuji Uvahu studentky o variantnim rfeSeni objektu
véetné drobné prestavby. Je dlleZité uvazovat o tom, Ze dliim béhem své Zivotnosti bude ménit zplsob uzivani.

Predlozenou zavérecnou préci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 15.06.2018 Podpis:
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