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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehdi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Zadani sestava z teoretické prace zamérené na vyuziti obnovitelnych zdrojl pro zdroj tepla v zadané budové a projektové
reseni jejiho systému vytapéni. Napln zadani je spise lehéi s ohledem na provoz a rozméry zadané budovy.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Bez komentare.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Metodické reseni projekcni ¢asti je podle ocekavani spravné. V pripadé teoretické Casti v zasadé také, ovsem prace
vykazuje minimalni snahu o analyzu obnovitelnych zdroji energie ve vztahu k zadané budové.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven obou ¢asti prace je nizkd. Konkrétni pfipominky uvadim dale.

V teoretické Casti je patrna snaha kriticky pracovat se ziskanymi informacemi, avSak vysledek je nedotazeny. Obvykle popis
nékterého z obnovitelnych zdroji konéi obecnym a povrchnim konstatovanim vyhod ¢i nevyhod. Neni pfilis zfejmé, Ze by
studentka uvadéla tyto informace do souvislosti dané budovy.

V praktické ¢asti je nékolik nejasnych bodl postupu (viz otazka) a i zfejmych nedostatkl. Vykresovad dokumentace je
minimalisticka a chybi v ni mnohé informace.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formalnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Jazykova formulace psaného textu je pékna a Ctiva. Nicméné nese znamky nedusledné kontroly, napf. na str. 9, Ceska
republika“, str. 11 ,,slunce”, mésic“, str. 21 , Cartonova cyklu®, ve vykresu schématu 2x ,ventyl”, aj.

Vybér zdrojti, korektnost citaci E - dostatecné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidl( k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Format citaci na str. 26 je Spatny, neodpovida zadnému z béznych styld. Pocet zdrojl je velmi nizky (14), prevaziné se jedna
o internetové zdroje (8) a pouze 5 jich je zahrani¢nich. Nékteré citované zdroje se velmi ¢asto opakuji, zejména zdroj €. [5].
K poruseni citacni etiky nedoslo.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zrucnosti apod.
Textova ¢ast:

Na mnoha mistech prace i projektu se vyskytuje zkratka TUV, kterd se jiZ mnoho let pro teplou vodu nepouZziva.

Str. 21; uvadite, Ze tepelné Cerpadlo Ize pfirovnat k motoru vyuZivajiciho levotocivého Carnotova cyklu — nelze, Carnotiv
cyklus je pravotocivy a tepelné cerpadlo neni motor. Vystupem Carnotova cyklu je technicka prace, Carnotliv cyklus je

v podstaté porovnavacim (idedlnim) cyklem pro vSechny cykly, jejichZ cilem je transformace vysokopotencialni energie na
praci (napf. elektrarensky Clausitv-RankinGv cyklus, aj.). Tedy opak kompresorového parniho cyklu.

Str. 22; zminujete termin bivalence, ktery neni nikde vysvétlen a hodnotu 60 az 80 %, ovsem neni jasné ¢eho to je podil.
Dale uvadite pro akumulaci tepla ve vytapéni zasobniky s fazovou zménou voda-led, zde se jedna nejspise o omyl...

Str. 24; popisujete vysokopotencidlni energii bez udani jejiho plvodu, cely oddil 3.5.2. ztraci smysl.

Projekéni ¢ast:

V projektu chybi ndvrh pojistného ventilu.

Ve vykresech chybi spady potrubi, odvzdusnovaci prvky, popis vedeni potrubi. Ve schématu chybi popis dimenzi, schéma
celkové je velmi nizké drovné.

V fezu jsou umisténé dva vypoustéci kohouty do podlahy.

Nikde neni uvedené umisténi venkovni jednotky a neni specifikovana délka chladivového potrubi. Neni zminéné zadné
opatfeni feSici hluk emitovany venkovni jednotkou.

Neni uveden vypocet vétve pripojujici ohfiva¢ vzduchotechnické jednotky.

Stanoveni tloustky tepelné izolace potrubi nevychazi z Zddného uvedeného vypoctu.

Neni zfejmé, jak potrubi s izolaci tl. 20 a vice mm bude vedené v podlaze a zda-li se do skladby vejde.

Ve vypoctu potteby teplé vody je uvazovana pro administrativni budovu vysoka potfeba 12 I/osobu a den pfi teploté 55 °C.
Vykon zdroje tepla je stanoven dle vykonu otopnych téles, nikoliv vypoctové tepelné ztraty mistnosti. V disledku je
navysen o 10 %.

Z dimenzovani otopné soustavy vyplyvaji zbytecné velké praméry potrubi (viz. otazka).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Prace pUsobi velmi nedlsledné, mnoho problém( v teoretické ¢asti je fesSenych velmi povrchné a v praktické ¢asti
jsou chyby.

Otazka:

Vysvétlete, proc pri ndvrhu otopné soustavy pracujete s mérnou tlakovou ztratou ve vétsiné usekd nizsi nez 60
Pa/m, kdyz nasledné z 25 kPa dispozi¢niho tlaku obéhového ¢erpadla Skrtite 16,7 kPa?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.

Datum: 14.6.2018 Podpis:
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