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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

SpInéni zadani spInéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splniuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady
a pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani spInéno ve vyrovnaném rozsahu spliiuje pozadavky na bakalarskou praci.

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy D - uspokojivé

Posudte troveri vychoziho konceptu a findlniho architektonického/urbanistického reseni.

Analyza je zpracovdna ve velkém zabéru zejména ve vztahu k SirSimu urbanistickému kontextu. V detailu je stfidméjsi, ale
s relativné spravnymi zavéry. Doprovazena zru¢nymi skicami. Z ni vychdzejici architektonickd kompozice se ale jevi jako
velmi formalni diky svému symetrickému fesSeni. To vyrazné upfednostniuje centralni roli nadbyteéné dimenzovaného
komunikacniho prostoru. Dochdazi tim k potlaceni hlavnich obytnych prostor v obou bocnich kfidlech objektu. To je jesté
zdUraznéno zbytecnym objemem vystupu na stfedni terasy, ktery je navic kontroverzné absolutné uzavren i pfes svou
unikatni rozhledovou polohu. Zapadni strana objektu je stejné tak blokovana provozy, které si tuto pozici i vzhledem

k zahradé nezaslouzi a brani tak rozvinuti obytnych prostor timto smérem.

Provozni feseni, kvalita prostorovych vazeb D - uspokojivé
Posudte kvalitu dispozicniho a provozniho reseni. Vyjadrete se k prostorovému reseni.
Z hlediska vnitfnich funkénich vazeb je feSeni v podstaté spravné, ale chybi reakce na tyto vztahy z hlediska prostorovych a
velikostnich vztaha (viz vyse)
Vyhrady:
- Zhlediska osvétleni a vyhledu zdsadné atraktivni strana objektu (JV) je okupovana Satnou, domacimi pracemi,
pokojem pro hosty, rozsahlou vstupni halou a pouze jednim détskym pokojem a ateliérem.
- Zasadné zablokované vyhledy do SZ sméru (Dalejské udoli) z hornich obytnych mistnosti.
- Problematicka zaraditelnost obytnych mistnosti (jidelna, OP). Otazkou je oddéleni jidelny a OP vstupni halou a
schodistém.
- Problematicka vyuzitelnost hornich teras vzhledem k obtizné dostupnosti ze spodku domu a Zadné technické
vybavenosti.
- Vzhledem k velkorysosti objektu by mozna bylo vhodné umistit ,vefejné” WC jinak nez vstupem pres gardz.

Kvalita technického feseni E - dostatecné
Posudte sprdvnost volby a ndvrhu technického resent.
Splnéno na minimalni Grovni. Chybi, nebo jsou minimalizované skladby, vyplné otvord apod. Nelplny detail fasady.

Uplnost, srozumitelnost a graficka uroveri prace D - uspokojivé

Vyjddrete se k urovni zpracovadni zavérecné prdce, posudte vécné, jazykové a obrazové kvality prdce, vyjadrete se

ke grafickému zpracovani prdce.

Resenf je pIné s vyjimkou propracovani stavebniho feseni, které postrada vazbu stavebnich konstrukeci na technicky a
architektonicky vyraz objektu. Grafické reseni je stfidmé, nékde na architekta chudé, s vyjimkou vynikajicich vizualizaci, které
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| se ale vice zaméruji na interiérovy (prostorovy) vyraz, nez na cely objekt.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Zameéreni se na formalni vyraz a odklon od architektonicko-prostorovych vazeb poskodilo silny koncept.
PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném E - dostatecné.

Otazka: Co je v praci architekta dllezitéjsi? Dispozi¢né funkéni usporadani, vzhled objektu, nebo jeho reakce na
kontextualni vazby (okoli)?

Datum: 12.6.2018 Podpis:
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