Voot POSUDEK OPONENTA

UCENI

TecmIce ZAVERECNE PRACE

V PRAZE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Rodinny diim Hostivaf

Jméno autora: Lucie Krotilova

Typ prace: bakaléfska

Fakulta/dstav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/ustav: Katedra srchitektury
Oponent prace: prof. akad. arch. Mikulds$ Hulec

Pracovisté oponenta prace:  Katedra srchitektury FSv

II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnad prdce splnuje zadadni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady
a pfipadné i pric¢iny jednotlivych nedostatku.

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy C - dobfre.
Posudte uroveri vychoziho konceptu a findIniho architektonického/urbanistického resent.

Provozni reSeni, kvalita prostorovych vazeb D - uspokojiveé.
Posudte kvalitu dispozicniho a provozniho reseni. Vyjadrete se k prostorovému resent.

Kvalita technického feSeni B - velmi dobfre.
Posudte sprdvnost volby a ndvrhu technického reseni.

Uplnost, srozumitelnost a graficka Groveri prace B - velmi dobre.
Vyjddrete se k urovni zpracovdni zdvérecné prdce, posudte vécné, jazykové a obrazové kvality prdce, vyjadrete
se ke grafickému zpracovani prdce.
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11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Zajimavy navrh fadového RD s propojenim ulice a zahrady (toto feseni se vSak doslovné objevuje i v praci Radka
Mandika). Dobfe popsany koncept navrhu.

Otdzky a pripominky:

- Jak navrh reflektuje pozadavky nizké energetické naroc¢nosti s ohledem na konstrukce a orientaci ke svétovym
stranam?

- Proc je v fadovém RD navrZen vytah, neni to pfiliSny luxus?

- Jak je feSeno otevirani velkoplosnych oken? Neni to v dokumentaci jasné zndzornéno nebo popsano.

- Provozni vyhrady: zadvefi je extrémné malé, pro€ neni alespon delSi smérem do zahrady?; obytny prostor
(kuchyn, jidelna, obyvaci pokoj) v jednom je extrémné maly, v kuchyni chybi spiZz nebo spizni skfin; pochybuji, Ze
obytnd plocha RD spliiuje pozadavky na oslunéni - orientace vétsiny obytnych mistnosti je k severu, proc je
napfiklad zrovna pracovna orientovana k jihu?; zakresleni vestavénych i volnych interiérovych prvkd je pfrilis
schématické;

- Konstruk¢ni feseni: prosim o zdlvodnéni pouZiti monolitického Zb - v fadové rodinné zastavbé se to jevi jako
zbytecnd konstrukéni komplikace; zadveri - uz tak minimalistické - je zmenseno zbytecnou tepelnou izolaci z

exteriéru vstupni haly, proc?

- Architektonické reseni: nerozumim pouZziti dfevéné fasady v radové zdstavbé jakozto prvku odlisnosti

Predlozenou zavérecnou préci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobre.

Datum: 15.06.2018 Podpis:
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