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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadanim prace bylo shrnuti poznatkl o sprazenych prefamonolitickych betonovych konstrukcich a variantni navrh vybrané
konstrukce doplnény o pfislusnou vykresovou dokumentaci a porovnani variant. Narocnost zadani spocivala predevsim

v rozsahu prace a v nutnosti seznamit se se systémy prefamonolitickcyh konstrukci uzivanych v praxi.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

VSechny body zadani byly splnény.

Zvoleny postup reSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup feSeni byl spravny. Student vypracoval obsahlou resersi tykajici se Zelezobetonovych prefamonolitickych
konstrukci, uzZivanych systémech a zplisobech navrhovani. Nasledné proved| viastni variantni navrh stropni konstrukce
rodinného domu. NavrZené varianty vzajemné porovnal a doplnil vykresy skladby.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat feSenou problematiku v SirSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi feSeni
Prdce je po odborné strance kvalitni. Student analyzoval prefamonolitické konstrukéni systémy uzivané v praxi, které doplnil
rozsahlou fotodokumentaci pfikladi realizace. Pro konstrukéni ¢ast prace nastudoval specialni metodiku navrhovani
systému RECTOR, kterou nasledné uspésné aplikoval. Je navrZeno celkem 6 konstrukénich variant zastropeni objektu, které
jsou v zavéru porovnany. Pro vSech 6 variant jsou zpracovany vykresy skladby, véetné umisténi montaznich podpor.

Formalni a jazykova uUroven, srozumitelnost prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdalnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Resersni ¢ast je velmi prehlednd a nazorna. Obrazky jsou vhodné popsany a maji dobrou grafickou kvalitu. V nékterych
mistech pouZziva autor pfilis dlouhé véty, ¢imzZ se ztraci jejich vyznam. V ¢asti variantniho navrhu konstrukce bych ocenil vice
popisli a schémat, ¢tendr se v systému Cisel a tabulek ztraci.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zdvérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Autor pti zpracovani prace vychazel z platnych norem, odbornych publikaci a podklad( vyrobct prefamonolitickych
konstrukci. VSechny zdroje (véetné elektronickych) jsou v praci radné citovany, citace odpovidaji béznym zvyklostem.
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Dalsi komentare a hodnoceni

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace je zpracovana velmi peclivé bez zfejmych pocetnich chyb.

Student by se u obhajoby mohl vyjadrit k nasledujicim bodim:
= Jak je feseno zakotveni spojovacich trnt (profil a délka trnu) u systému CRAZY BRUSH?

= Vysvétlit tvrzeni ze str. 55: ,,Pruty se ukladaji po jednom kuse (v nékterych pfipadech dle vypoctu po dvou
kusech) nad koncem kazdého nosniku a vaZzou se ke svarované siti“. Bylo by mozné to ukazat na obrazku?

= Jaky moment, resp. posouvajici silu pfedstavuji hodnoty Mg, resp. Veq na str. 56? Zobrazit konstrukéni prvek
a jeho statické schéma. Jaké okrajové podminky byly uvazovany pro schodistovou vyménu?

= Zobrazit pfi¢ny fez vylehéenym filigranovym stropem (str. 60). Ukazat geometrii vylehceni a na zdkladé
rozmérl prokazat, Ze vylehéeni tvori 35% objemu.

= Objasnit véty ze str. 90, tykajici se montaznich podpor: ,2 v hornim rozpéti, 1 u dolniho rozpéti“.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 7.6.2018 Podpis:
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