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I. Kritéria hodnoceni
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problematiku v Sirsich souvislostech
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Pozndmka: Policka v tabulce zaskrtnete pomoci dvojitého kliknuti na policko mysi (vybrat ,,Vychozi hodnota = zaskrtnuto”), nebo misto néj
do prislusné buriky tabulky vepiste znak X.

Il. PFipominky k praci

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych kritérii (povinné pole, rozsah % - % stranky):

Student se v bakalarské praci zabyval kostelem Sv. Mikulase v Praskolesich, okres
Beroun. Cilem bakalarské prace bylo zpracovat stavebné technicky prizkum vE. schémat
zakresleni jednotlivych poruch, zpracovat jednoduchou pasportizaci stavby a pofidit
fotodokumentaci (objektu a poruch). Dale provést analyzu poruch, statické posouzeni
objektu a zhodnoceni sanacnich metod, ze kterych nasledné doporuci nejvhodné;jsi.

Zadani BP bylo bezpochyby naplnéno, v mnohych ¢astech student zpracoval ¢asové
narocné ulohy navic (vlhkostni prlzkum objektu, stavebné historicky Gvod). Jednotlivé
informace radil logicky do prehlednych celkll. V praci je fada nevhodnych stylistickych
obratQ, nékolik gramatickych chyb a pouzity jazyk neni vidy technického razu. Prace je na
velmi vysoké formalni a grafické drovni. Pfedlozend bakalaiska prace svéd¢i o mnozstvi
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peclivé vykonané prace ,0d stolu” i z mista stavby. Po odborné strance je z prace patrné, zZe
se student v problematice dobfe pohybuje, chdpe SirSi souvislosti a je pro obor
»rekonstrukce” zapalen.

Velmi kladné hodnotim prehledné statické posouzeni v¢. analyzy krovu a hlavné
klenby fesené metodou konecnych prvkl ve vypocetnim software.

Vécné pripominky:

- Nebylo stanoveno (feceno), jak byla urcena zvySena vlhkost na obrazku ¢. 039 — vizualné?

- Provedeni vrtu pro infuzi (chemickou clonu) bude dle schématu na obr. 121 komplikované.
Patrné bude vyZadovat rozebrani a opétné sloZzeni podlahy. Pro¢ neni mozZné injektovat ve
stejném sklonu jako z exteriéru?

Pro ucely rozpravy doporucuji nasledujici (povinné pole):

Ill. Doporuceni pro rozpravu

- Jakou funkci maji vyztuzné pruty v sanaci zhlavi Beta metodou? Jaké prfenaseni sily vzhledem
v sanovanému tramu?

- Jak by bylo mozné kotvit novou pozednici ke stavajici koruné zdiva?

- Orientace, smér a charakter trhlin ve zdivu vzniklych pfi nestejnomérném sedani zakladové spary
(napf. pfi podmaceni Casti objektu).

VI. Celkové hodnoceni

Jako oponent hodnotim predloZenou bakalarskou praci znamkou:

PouZivand stupnice hodnoceni:

A

B

D

E

F

vyborné

velmi dobre

dobre

uspokojivé

dostatecné

nedostatecné

Na zékladé vyse uvedeného jako oponent predloZené bakalarské prace:

V. Zaveér

X

Doporucuji préci k obhajobé

Nedoporucuji praci k obhajobé

Oponent bakalarské prace
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