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Anotace

Cilem zpracovani této prace je projekt ve form¢ ke stavebnimu povoleni pro
rekonstruovany objekt historického hostince s klasifikaci kulturni pamatky nachazejici
se v osad¢ Zlaté¢ Slunce, nedaleko mésta Kolina. Prvni ¢ast se zabyva zpracovanim
historického a stavebné-technického prizkumu s analyzou vad a poruch a navazujicim
laboratornim vySetfenim odebranych vzorkli konstrukce. Druhd cast, vychazejici
z provedeného zaméteni objektu, zahrnuje stanoveni bouracich praci a ndvrh novych
dispozic ve formé vykresové dokumentace objektu. Soucésti je i staticky navrh
dfevobetonového stropu a zakladni koncepce fesici technologické systémy budovy.

Klic¢ova slova

Hostinec Zlaté Slunce, rekonstrukce, kulturni pamatka, stavebné technicky prizkum,
vada, porucha, degradace, devastace, dievokazné houby, zatékani



Abstract

The aim of this thesis is a project in the form of a building permit for a
reconstructed historic building of the former inn with the classification of a cultural
monument located in the settlement Zlaté Slunce near the city Kolin. The first part deals
with the processing of historical and construction-technical research with the analysis of
defects and failures and further laboratory examination of samples taken from the
building structure. The second part, based on the performed building focusing, includes
the determination of the demolition works and the design of new dispositions in the
form of drawing documentation of the building. This thesis also includes a static design
of a wood-concrete ceiling and a basic concept dealing with building technology
systems.

Keywords

Inn Zlaté Slunce, reconstruction, cultural monument, construction-technical
research, defect, failure, degradation, devastation, wood-burning mushrooms, leakage.
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1. Uvod

Zkoumany objekt se nachdzi v osadé Zlaté Slunce, kterd je dnes soucésti obce
Chocenice spadajici pod obec Bfezany I. nedaleko mésta Kolina. Vznik osady se
ptiblizné datuje do obdobi 17. stoleti priléhajici K cisafské komunikaci mezi Prahou a
Vidni [1]. Z historickych map je patrné, Ze nazev osady se vyvijel z pojmenovani
»Slunce (Sonne)“, pres ,,U Slunce az po dnesni ,,Zlaté Slunce®. Toto misto se stalo
soucasti d&jinnych udalosti, kdy zde 18. 6. 1757 vojsko pruského krale Friedricha II.
Velikého zaujalo své postaveni pred Bitvou u Kolina s rakouskou armadou, vedenou
polnim marSalem Leopoldem Daunem, povéfenym cisafovnou Marii Terezii. Pruska
armada nasledné utrzila porazku a stahla se z ¢eského tizemi [2].

Obrazek 1 — Cisatsky povinny otisk stabilniho katastru Cech, 1841 [3]

V soucasnosti vede skrze osadu silnice I. t¥idy ¢. 1/12 mezi Prahou a Kolinem
s vysokou frekvenci projizdéjicich vozidel. Zdejsi objekty jsou jiz téméf vylucné
komer¢niho charakteru, jako napft. Cerpaci stanice, autoservis, motorest, atd. Vyznamné
historicky dochovanymi objekty jsou jiz pouze ty, které¢ se nachdzeji na parcele ¢. 49
ptislusného katastralniho tizemi. Nyni se na tomto pozemku zachovaly pouze 2 budovy,
a to zkoumany objekt hostince a hospodarské staveni z pozdé¢jsi doby. Dalsi stavby,
alespon v nadzemni ¢asti, byly zboteny, ale na casti parcely jsou patrny fragmenty
podzemnich prostor, které si pied zasahem vyzadaji provedeni archeologického
prizkumu, pro pfipadnou zachranu historicky cennych nalezi.
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Obrazek 2 — Satelitni snimek osady Zlaté Slunce, 2016 [4]

2. Hostinec Zlaté Slunce

2.1 Historie objektu

Resena budova, tzv. ,,Hostinec Zlaté Slunce &. p. 21, vznikla nejspise okolo 1.
poloviny 18. stoleti jako objekt zajezdniho hostince u vyznamné spojnice Prahy a
Vidné[1]. Piestoze ve vefejné dostupnych dokumentech a publikacich neni pfilis
informaci o této stavbé Kk nalezeni, lze jeji vznik datovat v ramci slohu, ve kterém byla
puvodné vystavéna a historickym udélostem, ve kterych figurovala a byla tudiz
zminéna. Vzhledem K jiz vySe uvedené informaci o konané Bitvé u Kolina r. 1757, bylo
Z historickych prament zjisténo, ze budova tohoto hostince figuruje jako stanovisté
pruského krale Friedricha II., ktery zde v onen bitevni den vyuzil objektu mezi 13. a 15.
hodinou jako pozorovatelnu déni [5]. Takto je tato informace zmifiovana mistnimi
prameny, nicméné pro Uplnost uvadim zjiSténi, Ze v historické publikaci vydané r. 1837
Vv Berling, jeZ mimo jiné mapuje bitvu na zakladé svédectvi pfitomnych spole¢nikti krale
Friedricha II. je popisovano, ze se Friedrich usadil se vSemi generaly v tomto hostinci
jiz okolo 10 hodiny v 1. patfe [6]. Faktem ale zlstava, ze budova byla vystavéna diive
pfed timto datem, bohuzel vSak piesnéjSi stanoveni vzniku nebylo dohleddno a ani
objekt samotny neobsahuje zadny viditelny zakladajici kdmen s dataci na konstrukci.

Piivodni vystavba objektu probehla v baroknim slohu, nésledné byl ale prestavén
v obdobi klasicismu. Radové pozdéji doslo k dal§i tipravé domu, a to ve smyslu uéelu a
tomu podiizenym zménam. Z hostince se objekt stal zemédé€lskou usedlosti, a tedy
Z obCanské vybavenosti slouzil k obytnému tc¢elu. Pti tom bylo pravdépodobné zni¢eno
celé zapadni kfidlo ve 2.NP, jelikoZ vznikl jeden nedéleny prostor k uskladiiovani
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zemédéelskych plodin a odstranéno ptivodni Clenéni. Je mozné, ze k tomu doslo pfii
prestavbé na pielomu 19. a 20. stoleti, pii niz bylo do domu také vestavéno nové
schodisté, nahrazeny nékteré klenbové stropy novéj$im typem a Castecné zazdéna okna
pro ucely zminéné sypky [7]. Posledni zasadni zasah do objektu se uskutecnil az po
obdobi znarodnéni, kdy usedlost spravovalo Zemédélské druzstvo Kiechot. Doslo
K apravé zapadniho kiidla v 1. nadzemnim podlazi objektu za tucelem obchodu
S obCerstvenim a zaroven pomérné necitelné vestavény prostory hygienického zatizeni.
Od té doby jiz aredl pouze chatra i pies svlij ochranny status s regionalné historickou
hodnotou.

Na zaklad¢ rozhodnuti ¢.107/1987 okresniho néarodniho vyboru v Koliné
z 19.11. 1987 byla budova zapsana na Seznam kulturnich pamatek a pozdéji na Seznam
ohrozenych pamatek s hodnocenim stavu stupné 4, tedy havarijni stav, jenz nadale trva.

OKRESNI NARODNI VYBOR V KOLINE - odbor kultury
NAMESTI OBRANGO MIRU 76, KOLIN | - PEE 18111 ~ TELEFON 21110

* 1samase » PP
eshodnutt G, 20T/1967 to v zeporu o vere mam.

Obrazek 3a,b,c — Rozhodnuti o zapisu na seznam kulturni pamatky, 1987 [7]

Na soucasném stavu domu se podepsalo vyznamnou mérou zanedbavani udrzby,
a to jiz od 80. let 20. stoleti, kdy z historické fotografie (obr. 4) je patrna zna¢na
degradace vn¢jSich omitek, tudiz obnazeni zdiva, ztrata ochrany a vystaveni plného
pusobeni vnéjSich vlivli pocasi. V porevoluénim obdobi doSlo k zanechéni uzivani
stavby a naslednému chatrani aZ do dneSnich dni, které vedlo Kk jiz zminénému
havarijnimu stavu objektu.
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Obrazek 4 — Jihovychodni ¢ast budovy a jeji soudoby stav, 1986 [7]

2.2 Popis objektu

2.2.1 Pozemek a umisténi

Parcela se nachazi na katastralnim uzemi Chocenice u Bfezan 1. (. 614947) a
ma pidélené parcelni ¢islo 49. Vyméra pozemku &ini 4757 m? s aktualnim zastavénim
plochy 730 m? kde 431 m? pripadd na budovu byvalého hostince a 299 m® pro
hospodéiskou budovu. Percentudlné vyjadieno je aktudlni mira zastavby 15,35 %
z pavodni 40,45 %, tedy 1925 m?. Z t&chto dat vyplyva, Ze se nedochovaly stavby o
celkové zastavéné plose 1195 m?% pravdépodobné hospodatskych a podruznych
objekta[8].

Pfredmétnd budova hostince se nachdzi na severozdpadnim okraji pozemku
ptiléhajicim K parcelam ¢. 234 a 235/2 téhoz katastralniho Gizemi. Tyto pozemky patii
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v

tymz vlastnikim jako parcela ¢. 49 a bylo by mozné s nimi uvazovat pro zdméry
rekonstrukce a nového vyuziti budovy.

Stavba je svymi hlavnimi fasadami pfevazné orientovana smérem na sever — jih,
kde severni vede K ptiléhajici komunikaci a hlavnimu vstupu do objektu, zatimco jizni
je natocena do dvora. Pristup na pozemek byl ptivodné¢ umoznén i ptimo skrze branu na
zapadni stran¢ pozemku, kterd ma téz historizujici charakter. Ostatni pfistupy jsou jisté

o A4

pozdé&jsiho data i jednoduchého provedeni.

> /

Obrazek 5 — Satelitni snimek s vyznacenim vlastnictvi pozemkt majitele objektu, 2015 [8]

14
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2.2.2 Exteriér objektu

Pudorys hlavni hmoty domu tvofi obdélnik s vystupujicimi rizality v pomysiné
ose budovy severni a jizni fasady. Tato pfi¢na osa soumérné ¢lenila ptivodni barokni
charakter vzhledu budovy, ktery Gpravami v pribéhu ¢asu ziskal mirné odlisny nadech,
a to predevsim vlozenim nového dvetniho otvoru na hlavni fasadu v zadpadnim kiidle
objektu. Stfecha je provedena jako valbova s piedstupujicim trojuhelnikovym Stitem

Vv rizalitu na severni fasadé zduraznujicim vstupni ¢ast.

Severni fasdda samotnd byla ¢lenéna soumérné okolo hlavni osy na rizalit a
ptiléhajici ktidla stavby, kterd ale nejsou rozméroveé zcela soumérna. Vsechny tyto casti
jsou dale ¢lenény trojicemi vertikalnich os otvort, pivodné soumérnych a kiidla navic
dvéma osami lesen [9] s pasovou bosazi mezi okennimi otvory. VSechna narozi byla
potom téZz doplnéna o zdlraznujici bosaz. Horizontalni ¢lenéni objektu tvotil od paty
sokl, kamenna timsa d€lici obé nadzemni podlazi a vSe zavrSeno vyrazné Clenitou
okapni cihelnou omitnutou fimsou. Zdobeni oken tvofila Sambrdna s uSima v horni
¢asti, zatimco v té dolni byla zakoncena jednoduchou kamennou fimsou. Okna samotna
potom byla dvojitd, dvojdilnd s Clenénim na 6 segmentti. Hlavni dvoukiidlé dvete
lemuje jednoduchd Sambrana oddé€lujici zaroven dvefe od nadsvétliku. Béhem
probéhnuté klasicistni prestavby byly pravdépodobné do hlavni fasady vlozeny dveie do

stfedni okenni osy v zdpadnim kiidle.

Postupem casu doslo k vyrazné fragmentaci pivodniho vzhledu, zptsobenou
zménami v uzivani domu a dlouhodobou nulovou udrzbou. Zdobeni fasady jsou dnes jiz
pouze sporadicka, ptivodni reliéf Stitu nad rizalitem neznamy, z délici kamenné fimsy
zbyla jen Cast, vice nez polovina otvorl jiz neobsahuje samotné vyplné a cast jich byla
zazdéna.

Obrazek 6 — Severni fasida domu s vystupujicim rizalitem, 2018
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Zapadni 1 vychodni fasdda byla poté ¢lenéna shodné soumérné okolo hlavni

vertikalni osy, zdlraznéné lesenou s pasovou bosazi, na dvé okenni soumérné osy se
shodnym horizontalnim ¢lenénim a zdobenim jako u hlavni fasady. Pozdéji byla okna
V pfizemi zapadni ¢asti nahrazena zdsadné¢ mensimi nebo pouze naznacena prolisem ve
fasadé. Nyni vétSina otvorl jiz neobsahuje okenni vyplné.

Obrazek 7,8 — Zapadni a vychodni fasada objektu, 2018

Jizni fasada doznala v prubéhu casu nejvétSich zmén. Nejdiive je vSak nutno
doplnit, ze jizni rizalit neni zavrSen trojuhelnikovym Stitem, nybrz Cisté se napojujici
pricnou kratkou valbou, jinak se ale od severni fasddy svym ¢lenénim prakticky nelisil.
Samotné zdanlivé plisobeni soumérnosti tohoto rizalitu okolo hlavni osy je patrné,
nicméné dvetni otvor se jiz nenachazi uprostied, nybrz na okraji. To Ze neni ptvodni, je
patrné z viditeIného osténi a preklada pod jiz témér neexistujici omitkou. K této Gprave
mohlo dojit pravdépodobné v obdobi vestavby nového schodisté. Postranni kiidla byla
taktéz shodnd s témi na severu, ale zde doSlo k vyznamnéjSim zméndm na zikladé
riznorodé vymény oken a tim doSlo k odstranéni cCasti ptivodnich zdobeni. Ze
zbytkovych fragmentt je také patrné, Ze ptivodni délici kamenna fimsa byla nahrazena
V minulosti pouze fimsou tvofenou ¢lenitou omitkou, nicméné i tato je dnes témét
zni¢ena. TaktéZ origindlni bosaZ na lesendch mezi okennimi otvory byla nahrazena
pouze hladkym zdiraznénim. Stav této fasady je zdaleka nejhorsi ze vSech (obr. 9).

Ze sttechy vystupuji Ctyfi nerovnomérné c¢lenénd vyzdénd kominova télesa,
Z nichz c¢ast urité neni pivodni. To lze usoudit z nesoumérnosti a také z pranika
kominovych téles skrze prvky krovu. Samotna stfeSni krytina je tvofena skladdnim
bobrovek dvojitym korunovym krytim na tidké latovani. V pfi¢né ose a soumérné po
okrajich budovy jsou rozmistény hromosvodné tyce. Déle jsou na fasdd¢ patrny
pozustatky elektrické skiingé, rozvody kabel, osvétleni apod.
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Obrazek 9 — Aktualni vzhled a stav jizni fasady, 2018

2.2.3 Interiéry objektu

Hlavni ptistup do objektu, jak jiz bylo zminéno, se nachdzi na severni stran¢
V hlavni ose rizalitu. Za vstupem se ihned rozprostira hlavni hala domu s pilifovym
klenutym tfiramennym levotoCivym schodistém, které ovSem bylo do objektu vsazeno
pozdéji, pravdépodobné na prelomu 19 a 20. stoleti [7]. Z boku schodisté je poté piistup
do sklepni mistnosti.

Obrazek 10 — Prostor vstupni haly se schodistém, 2018
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Pii posledni upravé doslo k vyzdéni mistnosti s hygienickym zafizenim do
prostoru haly. Jedna se konkrétné o dv¢ toalety a jednu koupelnu z cihelného zdiva ve
form¢ pricek. V hale se nachazi zachovala hodnotnd dlazba, nicméné pouze mimo
vestavbu, pii které byla ¢ast nahrazena novodobymi dlazdicemi. Z jizni strany je poté
vstup na pozemek.

Obrazek 11 — Vestavba hygienickych zatizeni do vstupni haly, 2018

Z haly se da vstoupit do vychodniho kiidla budovy, kde se nachéazeji Ctyfi
prichozi mistnosti, které¢ vzhledem k poslednim povrchovym upravdm mohly béhem
svého posledniho provozu slouzit jako obytné mistnosti nebo kancelate, jelikoz
provedeni omitek bylo reprezentativnéjSiho charakteru. Avsak skladba a tiprava prostor
dava voditka k pritbéhu prestavby téchto mistnosti. Z ulozeni veskerych kleneb smérem
ke stfedovym pilifim a faktu, Ze se piivodné jednalo o hostinec, 1ze usuzovat, ze Slo 0
jednu nedé€lenou prostoru. Pii dalsi prestavbé byly do prostoru vlozeny svislé stény
masivniho charakteru, nicméné s nepfesnym osazenim vuc¢i osam pilite. Také Cast
mistnosti mé4 odliSnou klenbu. Mensi ¢ast je tvofena klenbou kiiZovou, zatimco vétSina
klenbou zplostélou, tzv. ¢eskou plackou. Béhem zminiované rekonstrukce na pielomu
stoleti mohla byt vlozena pticka do krajni mistnosti za vstupem z haly. Je vyzdéna
pouze z jedné fadky cihel a ma utlejsi charakter véetné vyoseni vici pilifiim a klenbé.

Pti poslednim zasahu doSlo ve stfedni oblasti kiidla v severni ¢asti k rozdéleni
ptickou, kterd jiz byla v pribéhu chatrani odstranéna. Na né€kolika mistech prosvita
skrze opadavajici svrchni vrstvu vnitini malby ta star§iho data. VypIné dvetnich otvori
se zde bohuzel nedochovaly, stejné jako vétSina oken v tomto kiidle.
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Obrazek 12,13 — Vnitini prostory vychodniho ktidla s klenbovymi stropy, 2018

Vv

Na opacéné stran¢ haly je situace mnohem slozit€jsi. Obecné lze fici, Ze tato Cast
slouzila béhem posledniho uzivani k hospodaiskému ucelu na jizni stran¢ a komerénimu
ucelu u pftiléhajicich mistnosti k severni fasadé. Také prodélala vyrazné zmény
V poslednim rekonstrukénim procesu.

Obrazek 14,15 — Cast mistnosti v zapadnim k¥idle domu u jizni a severni obvodové stény, 2018

Nez se vSak vstoupi do zapadniho kiidla, nachazeji se ve stfedni ¢asti s rizality
jesté dvé prichozi mistnosti. Nad celou stfedni ¢asti se rozkladaji novodobé klenby
valené do ocelovych traverz. Toto zastropeni je uZito také nad okrajovou casti kiidla
(obr. 16), ale vétsina stropu je tvofena klenbami kiizovymi. Ani zde se nezachovaly
pivodni vyplné dvefi a vétdina okennich otvort. Cast mistnosti je obloZena
novodobymi keramickymi obklady a dlazbou nepodstatné hodnoty.
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Obrazek 16 — Koncova mistnost zapadniho kidla s valenou Klenbou do traverz, 2018

Po vystoupani schodistém do 2. nadzemniho podlazi se ocitneme na podestové
chodbé, ktera ale nereprezentuje ptivodni Clenéni, jelikoz je celd stiedni ¢ast novodobé
upravena. Byly do ni vloZeny vyzdéné pticky s ocelovymi zarubnémi a vestavéna
hygienicka zafizeni pro potfeby vzniklého bytu. Nicméné cast svislych délicich
konstrukci byla v obdobi chatrani zbotfena s ponechanim trosek na miste.

Obrazek 17,18 — Schodist'ova chodba a vestavba toalet v patfe domu, 2018
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Vevr v

Vychodni kfidlo zde opét reprezentuje historictéjsi ¢lenéni, i1 kdyz se nejedna o
uplné piivodni. Sklada se ze ¢tyf obytnych mistnosti, pravdépodobné bytové jednotky
z doby posledniho uzivani. Mistnost nachéazejici se na koncovém okraji kiidla je pokryta
velmi peknou historizujici malbou vcetné stropni omitky, kterou by bylo vhodné
zachranit (obr. 20). Zastropeni mistnosti je tramové s podbitim a rdkosovou omitkou,
ale v jedné mistnosti uz doslo k uplnému odtrzeni podhledové omitky az na samotné
podbiti. V tomto kiidle jsou vyjimecné zachovany okenni vyplné, ale nejedna se o ty
puvodni. U dvefnich otvort se dochovala pouze dievéna obloZeni zarubni, ktera maji
svou estetickou hodnotu.

Obrazek 19,20 — Obytné mistnosti vychodniho kiidla ve 2.NP, 2018

Zapadni cast objektu ve 2. nadzemnim podlazi (dale 2.NP) jiZ neni nijak
¢lenénym prostorem, jelikoZ bylo v minulosti celé kiidlo, v€etné Ctvrtiny stiedni Casti
domu, upraveno pro skladovani zemédélskych plodin. DoSlo k ¢aste¢nému zazdéni
v8ech okennich otvorti po obvodu a byly nahrazeny jednoduchymi celodifevénymi
vyplnémi. Stropy jsou zde jednoduché tramové bez podbiti, nicméné s tramy pies celou
$itku budovy, coz se minimaln¢ podepisuje na jejich postupném rostoucim prihybu.
Vice poté v samostatné ¢asti pruzkumu (obr. 21).

Po navazujicim schodisti, které je oddéleno dievénym ramem, piivodné s dveini
vyplni, se lze dale dostat az do pudnich prostor v krovu. Ty v minulosti ¢aste¢né
slouzily k uskladiiovani materialu.
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Obrazek 21 — Prostora zapadniho kiidla slouZici k uskladnéni zemé&dé€lskych plodin, 2018

2.2.4 Popis konstrukce

Obecné lze fict, ze stavba, vzhledem k mnozstvi tprav, kterymi prosla, je
tvorena fadou kombinaci stavebnich konstrukci. Plvodni obvodové a vnitini nosné
stény jsou vyzdéné z kamene spodporou klasickych cihel, tvoficich napiiklad
zakladajici Grovenlt zdiva po obvodu u podlahy v 1. nadzemnim podlazi (dale 1.NP),
klenbové pteklady nad okny nebo jejich osténi, apod. O néco novejsi svislé konstrukce
jsou poté vyzdivané Cisté z plnych palenych cihel. Zatimco stropni konstrukce nad 1.NP
jsou tvofeny klenbami kiizovymi, ¢eskymi plackami a valenymi do traverz, nad 2.NP
maji podobu tramovych dievénych stropti bez nebo s podbitim a rdkosovou omitkou.
Konstrukce krovu je tvofena dievénymi prvky v klasické vaznicové soustavé se stojatou
stolici. Stie$ni krytina je skladana, typu bobrovka s uloZenim na jednoduché latovani.
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3. Stavebné technicky priuzkum

3.1 Uvod

Stavebné technicky prizkum probihal od konce mésice tinora az do konce dubna
roku 2018. Bylo uskute¢néno minimaln¢ sedm odbornych prohlidek véetné zaméfovani
a odbérii vzorki pro laboratorni testy, vV thrnné hodnoté téméi 28 hodin pobytu na misté
a za zcela rtznorodych podnebnych podminek. Bylo pofizeno znacné mnozstvi
fotografického materialu, jehoz ¢ast je ptiloZzena jako soucast této dokumentace.

Prvni navstéva objektu probéhla 23. 2. 2018, po ud¢€leni souhlasu k pfistupu
vlastniky objektu. Béhem ni doSlo k ivodnimu seznameni s budovou 1 jejim soucasnym
stavem a pofizeny fotografie, slouzici pro vytvotreni prvnich vykresovych podkladt pro
zaméfeni objektu. Ve dnech 25. 2., 2. 3. a 8. 3. doslo na zaméfovani 1.NP, a to
rozdélenim na etapy z diivodu velmi Spatného pocasi, kdy teploty klesaly az k -10°C a
dochazelo k rychlym ztratam energie v pristrojich pro méfeni a fotografovani. 17. 3.
bylo zaméfeno 2. nadzemni podlazi a ¢ast krovu. Posledni prob&hlo 30. 3., kdy byly
dométeny casti krovu a zbylé fragmenty exteriérovych zdobnych prvki. Pfi zavérecné
prohlidce objektu 26. 4. byly odebrany vzorky pro provedeni laboratorni analyzy
nékterych fyzikalnich vlastnosti a ovéteni pfitomnosti mikrobiologickych entit.

Béhem prizkumu byly pouzity pfistroje pro zaméfovani, jako je laserovy
dalkomér Bosch Professional GLM 50 C, s dosahem 50 metrti, presnosti +/- 1,5 mm a
standardni 3 a 5 metrové pasmo. Fotografie byly pofizeny fotoapardtem Panasonic
Lumix DMC-FZ28 a ¢asteéné mobilnim telefonem s fotoaparatem Samsung N900S5.
Déle bylo uzito standardnich pomiicek.

3.2 Zaklady

ZaloZeni objektu je provedeno s rozdilnou vyskovou urovni zdkladové spary.
Zatimco necela stiedni ¢ast je podsklepena, bo¢ni kiidla nikoliv. Z toho vyplyva, Ze
stied je zalozen piiblizné v hloubce 4,0 metru pod trovni terénu, vzhledem k vysce
podzemniho podlazi, ale boky maximalné do nezdmrzné hloubky.

Stav a pfesné slozeni zakladové konstrukce nebyl fyzicky zjistén, jelikoZ by bylo
nutné provedeni vykopovych sond, které povazuji za nezbytné pied zahdjenim
rekonstrukénich praci, aby bylo moZné piesnéji stanovit potiebné zpevnéni viici novym
pomérim pusobiciho zatizeni a vzhledem k ptedpokladanym dosavadnim problémim se
sedanim v diisledku $patného odvodnéni.

Stavba po svém obvodu, v okrajovych polich obou kiidel, ve vsech rozich,
vykazuje znacna poskozeni Sirokymi trhlinami po celé vySce obvodové konstrukce.
Z vetsi Casti lze tento jev piipsat pravé zméné v zakladovych pomérech. Pti¢in mozného
sedani muze byt vice. Z hlediska vlivu rozdilnych vySek zaloZeni objektu, je nutné
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podotknout, Ze objekt byl postaven pred vice nez 250. lety a trhliny jsou patrné az
V poslednich dekadach, tudiz tento fakt sam pravdépodobnou pfi¢inou neni, ale miize
v kombinaci dal$ich faktori umocnit jejich projevy. Relevantnimi divody k sedani
mohou byt vlivy $patného odvodnéni okoli stavby, zejména od destovych vod, kvali
absenci jakékoliv systému usmérnéni ¢i odvodu. Destové Zlaby v okapni Casti stiechy
jsou témet po celém obvodu zcela zniceny s jedinou vyjimkou, ktera ovsem vede vodu
svodem piimo k terénu u zakladové konstrukce. Dalsim doprovodnym faktorem muze
byt i blizkost patefni komunikace I. tfidy mezi Prahou a Kolinem a vliv dynamickych sil
od projizdéjici intenzivni ndkladni a osobni dopravy ve vysoké rychlosti. Vliv
rozrusovani zeminy od vzrostlé zelené skrze prorustani kofent je jiz tadu let
nepravdépodobné a pouze minimalni. I ptivodné by bylo mozné pouze v jediném miste,
jelikoz okolo zadna jina vzrostla zelen nebyla.

U jihovychodniho rohu stavby lze odborn¢ usuzovat, pokles zakladové
konstrukce, pravé z divodu nedostatecného odvodnéni zakladové pudy, jelikoz zde je
koncentrovana cast destové vody z divodu jediného relativné funkéniho destového
svodu privadéjici vodu ptimo k zakladim a zaroven se v blizkosti nachazi vodovodni
zdroj v podobé studny, jejiz prosakovani do okoli by tento jev mohl znasobit. V okoli
budovy je do vzdalenosti necelého metru vjemové patrna lehce mék¢i puda z hlediska
stlacitelnosti pti seslapnuti nez ve vetsi vzdalenosti. K trhani svislé nosné konstrukce po
celé vySce dochdzi v nejméné tuhé casti, tedy pobliz otvort, je zde velmi vyrazné a
pokles je patrny i na partiich fimsy a stfesniho okapu.

Obrazek 22,23 — Projevy sedani V rozich zapadniho a vychodniho ktidla, 2018
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3.3 Svislé konstrukce

3.3.1 Obvodové zdivo

Obvodové zdivo je prevazné vyzdéné z kamene. Jeho tloustka se méni, jak po
vySce mezi jednotlivymi podlazimi, respektive se zuzuje, tak i u jednotlivych tseki stén
v dané vyskové trovni. V 1. nadzemnim podlazi se riznorod¢ pohybuje od 800 mm po
1010 mm, zatimco ve 2. nadzemnim podlazi uz jen od 740 mm po 850mm. V oblasti
osténi otvort je poté provedeno zpevnéni pomoci plnych palenych cihel. Ty jsou
pouzity i na pieklady otvori ve formé kleneb. Cihel je uzito i na zaloZeni fady
vyzdivani od trovné podlahy a k zazdéni zruSenych otvort zZ pozdéjsiho obdobi.

Dulezité je také zminit, Ze piendsi plné zatizeni ze stfechy, jelikoz jsou vazné
tramy krovu osazeny pouze na svych koncich do obvodového zdiva.

Jeho stav je ur¢en nékolika lokaln¢ zasadnimi problémy, jez ho ovliviiuji. Vyse

Obrazek 24 — Trhlina v obvodovém zdivu jihovychodniho rohu z interiéru, 2018

V severozapadnim a jihozapadnim rohu navic dochazi k odklonu obvodové
konstrukce od svislé roviny v oblasti 2.NP, jehoZ pti¢inou mohou byt velké vodorovné
sily od rozpadajici se stropni konstrukce a posSkozenych vazeb krovu v témze misté.
Vice bude popsdno v casti ,,Vodorovné konstrukce®. Trhliny se dominantné projevuji
logicky v nejslabsich mistech konstrukce z hlediska tuhosti, tedy v okennich pruzich,
zcela mimo pak dalece méné.
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Hodnoceni obvodového zdiva z hlediska vlhkosti je uvedeno v samostatné
analyze na zékladé laboratornich testii. Obecné lze ale fict, na zakladé vizudlniho stavu,
ze ke vzlinani zemni vlhkosti v konstrukci lokalné dochazi, vzhledem ke stavu omitky,
opadavajici ve sméru od paty zdiva ze strany v interiéru, tvoficich se prasklin a
oddélovani svrchnich vrstev, krabaténi, barevnych stop od ptsobeni vody apod.

Obrazek 25,26 — Vizualné potvrzené pisobeni vlhkosti na omitky U jizniho a severniho rizalitu, 2018

3.3.2 Vnitini nosné zdivo

Vnitini  svislou nosnou konstrukci tvofi pilife, piendSejici zatizeni
z vodorovnych konstrukci, zejména od kiizovych kleneb a tzv. Ceskych placek. Daéle
svislé stény prenasejici zatizeni od valenych kleneb do traverz v 1. nadzemnim podlaZzi,
zarovenn pomahajici pfenosu zatiZzeni 1 ostatnim zminénym klenbam a z jednotlivych
poli tramovych stropli v 2. nadzemnim podlazi. Zatimco ty nejstarS$i konstrukce, a
Toto plati zejména pro 1. NP. Ve 2.NP jsou svislé vnitini nosné konstrukce jiz zdéné
dominantné z plnych cihel palenych. A pravé z tohoto faktu Ize, u dochovaného ¢lenéni
mistnosti, uvaZzovat o nepuvodnosti prostorového uspoiadani pravé proto, ze zdejsi
obvodové konstrukce jsou kamenné, stejn€ jako v 1.NP, ale na rozdil od vnitfnich stén
tamtéz, tady jsou jiz pouze cihelné. TaktéZ nosné pilife schodisté jsou zdéné z plnych
cihel, coz vyplyva i1 z pozdéjsi vestavby této konstrukce. Lze se domnivat, Ze i Cast
vnitiniho uspofddani prvniho patra vychazi pravé z tohoto obdobi.

Stav jednotlivych ¢asti vnitiniho zdiva je pomérné rozdilny. Zatimco nosné
pilite plisobi relativné stabilnim dojmem s praktickou absenci trhlin u stén je situace
jina. Nejvice trhlin vzniké v logicky nejslab$im ¢lanku konstrukce, respektive nejméné
tuhé casti, tim mysSleno v oblasti ptfeklenuti dvefnich otvori, pfevazné v ose. V celé
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situaci je patrnd jistd systematiCnost navdzand na upravu silovych pomérit objektu
v souvislosti s poklesy kiidel a poSkozenim vodorovnych konstrukci ve 2. nadzemnim
podlazi.

Z globalniho prubéhu trhlin a chovani obvodové konstrukce, uvedené
Vv piedchozi stati, 1ze odvodit rist vodorovnych sil ptisobicich na obvodovou konstrukci,
tim 1 jeji odklanéni od svislé roviny smérem ven a zaroven vznik trhlin v nejbliz§im
oslabeni svislé nosné konstrukce kolmé na toto pasobeni. Sitka trhlin v inkriminované
oblasti jednotlivych podlazi vzristd smérem vzhlru, coz koresponduje s patrnym
odklonem obvodové konstrukce zejména v oblasti 2.NP a se snizujici se tuhosti v tomto
sméru. Sitka trhlin se pohybuje od nékolika milimetrti az do dvou centimetri. Trhliny se
vétsinou rozvijeji skrze celou konstrukcei, nikoliv jednostranng. Cést lokalnich trhlin
zaroven vznika ptisobenim vnikajici vody do konstrukce na zaklad¢ zatékani, ty jsou ale
vlasového charakteru do Sitky nékolika malo milimetra.
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Obrazek 27,28 - Projevy oboustrannych trhlin po vySce nosnych konstrukci v objektu, 2018

3.3.3 Kominy

Kominova télesa jsou lokalizovana v podélné sttedové ose objektu v oblasti od
sttedni ¢asti po konec vychodniho kiidla domu. Jsou v souhrnném poctu ctyt kust
Vv riiznych rozmérovych variantdch. Na zékladé zkoumani jejich umisténi a prichodu
skrze konstrukci krovu, je patrné, ze ¢ast z nich byla dostavovana pozdéji, jelikoz
nékteré ani nerespektuji pozadovanou kominovou vyménu a svymi okrajovymi ¢astmi
obestavuji piivodni nosné prvky krovu. Jsou vyzdivané z plnych cihel.
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Kominy slouzily pro odvod spalin jednotlivych lokalnich topenist ve formé
kamen napojenych skrze sopouchy v obytnych mistnostech. VSechny obsahuji v oblasti
krovu vymetaci otvory a né¢které nad mistem zaloZeni vybiraci otvor. Jejich vyusténi
spliuje pozadavek na ukonfeni minimalné 600 mm nad hiebenem stfechy pfi
vzdalenosti do 2 m od né;.

Obrazek 29 — Kominové téleso a vyusténi sopouchu v mistnosti 2.NP, 2018

Ptesny stav kominovych téles neni zcela patrny. Na pribéhu svislé vnitini
konstrukce se neprojevuje okolo nich viditelné poskozeni prasklinami, apod. V oblasti
krovu byly pti posledni piestavbé nové omitnuty a ani tato omitka nevykazuje
pfitomnost trhlin. V oblasti kominové hlavy vystupujici nad rovinu stfechy je patrna
degradace cihelné obezdivky zapti¢inéné povétrnostnimi podminkami a nékde i znacné
poruSené zakonCeni zhlavi. Ale ani zde nejsou patrné néjaké prubézné trhliny.

3.3.4 Pricky

Ptickové konstrukce jsou vSechny vyzdivané z plnych palenych cihel. Jejich
Sitka se pohybuje od normélni jednotadé¢ po dvoutadou vazbu cihel. Zatimco v 1.
nadzemnim podlazi je vloZena pfi¢ka do vychodniho kiidla z obdobi pfestavby na
prelomu 19 a 20. stoleti, a dale, stejn€ jako ve 2.NP, jsou pticky ¢lenici prostor z obdobi
poslednich vestaveb hygienickych zafizeni. Je to patrné z pouziti unifikovanych
novodobych jednodilnych ocelovych zarubni.
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U pricek dochazi k poskozeni trhlinami prevazné v oblasti napojeni na svislou
nosnou konstrukci nebo vodorovnou stropni konstrukci po celém jejim obvodu.
Projevuji se prakticky vyluéné u téch novéjsich pricek, pravdépodobné z divodu
zpiisobu napojeni na nosné konstrukce.

Obrazek 30,31 — Vznik trhlin pfi¢ek u napojeni na nosné konstrukce, 2018

3.4 Vodorovné konstrukce

3.4.1 Klenby

Jak jiz bylo zminéno dfive, v objektu se nachézeji tfi zékladni druhy kleneb, a to
kiizové klenba, ¢eska placka a valené klenby do ocelovych traverz, a to vSechny v rdmci
1.NP. U kfizovych kleneb je primarni zatizeni pfeneseno skrze jeji rohy do svislé
konstrukce a dale je podporovano svislymi konstrukcemi po obvodu, které zaroven
pfenasi zatizeni z nosnych konstrukci dal§iho podlazi. Zattidéni dalSiho typu klenby je

vvvvvv

vvvvvv

navic obvodové klenuti opét napomaha prenosu z obvodu do rohl mistnosti na pilife ¢i
rozsiteného narozi stén. Nicméné se nachazi pouze ve vychodnim kiidle budovy.
Piidorysné plochy vsSech téchto kleneb jsou piiblizné pomyslného cEtvercového
uspotadani. Klenby o néco novéjsiho charakteru, které se zde nachazeji také, jsou
valené do ocelovych traverz. Z neznamého divodu nahradily ty ptlvodni,
pravdépodobné kiizové. VétsSina nosnych ocelovych traverz je shodnych profilti az na
vyjimku u pieklenuti vstupni haly, kde kviili roznosu zatizeni ze svislych konstrukci
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prvniho patra na vétSim rozpéti je velikost dvojnasobnd, pravdépodobné slozena z vice
ocelovych profila.

Aktualni stav kleneb je lokalné rtiznorody. Cést, zejména na konci zapadniho
ktidla objektu, tedy hlavné u kleneb valenych, je poskozena dlouhodobym zatékanim
vody do konstrukce z prostoru nad sebou. Tim dochazi ke korozi ocelovych profil a
zaroven k droleni podhledovych vrstev od nepfetrzité pritomnosti vlhkosti. Ta zaroven
zpusobuje zlutohnédé¢ zbarveni povrchi a rist rostlinnych mikroorganism,
pravdépodobné mechtl, vzhledem k zelenému zabarveni. Navic se zde tvofi trhliny, a to
zejména na rozhrani suché a vlhké oblasti. Vlhkostné postizena oblast se postupné
rozsifuje i v souvislosti se stavem konstrukci nad sebou. U zbytku kleneb dochazi ke
tvorbé trhlin, n¢kde vlasovych, pravdépodobné piedev§im povrchovych, az po Sirsi
vyznamnéj$i, souvisejici i s diive zminénymi jevy pohybu konstrukce. Valené klenby

nachdazejici se ve stfedni ¢asti objektu jsou poruseny jen minimaln€ a jejich stav je na
prvni pohled v zésadé v poradku.

Obrazek 32,33 — Stav nékterych kleneb v 1.NP zapadniho kiidla, 2018

3.4.2 Tramové stropy

Dievéné tramové stropy se nachazeji ve vSech mistnostech nad 2.NP. Jejich
ulozeni je provedeno V pficném sméru budovy po celém obvodu. Zatimco ve
vychodnim kiidle jsou podporovany stiedovou nosnou konstrukci a tudiz jednotliva
pole zmenSena piiblizné o polovinu, v zapadnim kiidle jsou na celé, témef 9 metrové
rozpéti bez podpory. VSechny jsou tvofeny ru¢né opracovanymi profily rostlého dieva 0
rozmérech 220x240 mm. U stropl je ndsledné provedeno prkenné podbiti a rdkosova
omitka. Vyjimkou z této struktury je opét zapadni kiidlo budovy, kde neni nijak
upraveny podhled.
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Stav stropni dievéné konstrukce je pomérné rtiznorody, ale pln¢ souvisi se
stavem konstrukce stfechy. Z toho vyplyva, Ze nejvétSim nepfitelem je zatékani a
permanentni vlhkost v ¢asti stropu. Tato vlhkost, spolu s dalsimi degrada¢nimi procesy
zapti¢inila lokalni destrukce, zejména u podbiti stropu a navazujici omitky s nasledkem
ziiceni. Toto se udalo zejména u styku stropu s obvodovou sténou ve sttedové Casti
objektu a castecné ve vychodnim kiidle. Na svislych konstrukcich je v souvislosti s tim
patrné vtékani vody. Naopak v jedné mistnosti vychodniho kiidla doslo k padu celkové
stropni rakosové omitky, ale bez viditelného poskozeni podbiti. Pravdépodobné nastalo
odtrzeni z divodu rostouci nesoudrznosti i vlhkosti na povrchu a po plném obvodovém
propojeni trhlin. Tento jev nejspi§ hrozi i mistnosti na Giplném konci vychodni ¢asti, kde
je patrna rostouci tvorba trhlin po celém obvodu s rozsifovanim do prostoru ve stropni
omitce. Navic je zde patrny viditelny prihyb konstrukce, coz mize pti pokracujicim
pohybu proces urychlit.

Obrazek 34 — Stav podhledu s odtrZenou rakosovou omitkou ve vychodnim kiidle 2.NP, 2018

Kapitolou samou pro sebe je stav stropni konstrukce v zdpadnim kitidle.
Vzhledem K rozpéti, typu a stavu materialu, zde i v téch nejzachovalejSich castech
dochédzi k rostoucimu prihybu konstrukce. V lokalnim misté¢ doslo v minulosti
k laickému pokusu o podepieni jednoduchou vzpérou. Aktualné vétsim problémem této
partie stropu je stav rozsahlych lokalnich ploch, kam dlouhodobé¢ zatéka destova voda
Z poSkozené stiechy. Kromé zna¢ného poskozeni aZ destrukci podlahy pidnich prostor,
doslo k vyznamné statickému naruSeni stavu stropnich nosnikii diky hnilobnym a
degrada¢nim procestim v konstrukci. Ty zplsobuji zejména mikroorganismy a znaény
rist dfevokaznych hub, o nichz je vice informaci V pfisluSné stati analyzy této
dokumentace. Situace vyustila az k postupnym zlomtim nosnikti ve vlaknech v blizkosti
zhlavi a postupnému vytrhdvani v uloZzeni na svislou nosnou konstrukci na
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severozapadnim rohu budovy. To ma za nasledek nové rozlozeni ptenosu sil, kdy rostou

vodorovné sily od opirdni takového nosniku o obvodovou konstrukci pifi sunuti smérem
doli a zaroven zvySeni zatizeni na okolni nosniky, kde nékteré se nachdzeji
v nadprazich okennich otvort a patrné tvorby Sirokych kuzelovitych trhlin z rohti otvort
k mistu ulozeni nosniku. Toto vSe vytvari potencial akutniho nebezpeci vytrzeni zhlavi
a vzhledem ke stavu objektu i1 jeho nosnych soucasti, zficeni konstrukce minimalné
Vv této Casti kiidla, mozna i rozsahlejSiho charakteru.

Obrazek 35 — Poskozeni stropu nad 2.NP v zapadnim kiidle, 2018

3.4.3 Podlahy

Obecné se v objektu nachazi tfi typy podlahovych konstrukeci. V obytnych
mistnostech se jedna o podlahy dfevéné, jednovrstvé, s ulozenim prken pfi¢né na
dfevéné hranéné tramy z rostl¢ho dieva a ptipevnéné pomoci hiebikli. Mezi nosniky je
proveden nasyp jilovito-pis¢ité zeminy. Toto provedeni je shodné pro 1. 1 2. nadzemni
podlazi. Pochozi prkna byla opatfena neur¢itym ochrannym natérem nacervenalé barvy.
Druhy typ podlahy je dlazba, v nové€ji rekonstruovanych c¢éastech keramickd. U
novodobych dlazeb je proveden podklad z betonové mazaniny. U starSiho typu lze
souvrstvi pouze odborné odhadnout, vzhledem Kk dobrému a nenaruSenému stavu
podlahy. Poslednim druhem podlahy, pouze v jedné mistnosti 2.NP a na konci
zapadniho kiidla v 1.NP je betonova mazanina, jako findln¢ pochozi vrstva.

Aktudlni stav dfevénych podlah je pomérné Zalostny, zplsobeny zejména dvéma
faktory. Pivodni pochozi vrstva prken byla s vyjimkou jediné mistnosti v 1.NP
vytrhdna a ukradena zlodé&ji, pravdépodobné na zatop. Dievéné nosniky jsou ale
Vv relativné uspokojivém stavu, alesponn vizudlné. Ve 2.NP u zminéné oblasti
poskozeného stropu zlstala lokéalni oblast s povrchovou vrstvou dievénych prken, ty
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jsou ale ve stavu zna¢né degradace hnilobou, houbami a plisnémi. Témito procesy jsou
naruseny i1 okolni podlahové nosniky.

Obrazek 37 — Poziistatky po odcizeni pochozich vrstev podlahy ve 2.NP vych. kiidla, 2018

U podlah tvofenych ndslapnou vrstvou ve formé dlazby je situace stavu o néco
lepsi, jelikoz vétSina je relativné v potfddku. Problémem je spiSe fakt, Ze dochovana
schodistové chodby ve 2.NP. Tvofena je dlazdicemi o rozmérech 40x40cm ulozenych
kosouhle v kombinaci ¢erné a svétle Sedé barvy. Zapadni kiidlo je vzhledem ke svému
poslednimu celu osazeno predev§im timto typem podlah, vcetné obloZeni stén, ale
unifikovanymi, nikterak hodnotnymi dlazdicemi z obdobi komunismu. V severni
mistnosti stiedni ¢asti domu je poté dlazba poSkozena ¢aste€nym vybourdnim.
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Obrazek 38,39 — Rozdil mezi dochovanou podlahou ve vstupni hale a novodobou, 2018

3.5 Vertikalni komunikace

3.5.1 Schodisté

V objektu se nachdzi, jako hlavni vertikdlni komunikace, pilifové klenuté
levotocivé schodisté se tfemi pfimymi rameny a dvéma mezipodestami, spojujici 1. a 2.
NP. Z hlediska materialu se jedna o kombinaci cihel a kamennych stupii. Pii sklonu
28° se jedna o schodisté bézné s vyskou stupné 165 mm a Sitkou 340 mm. Samotna
stupnice ma vySku 40 mm. S ohledem na prifez jsou stupné snimané s profilovanou
podstupnici, drazkou a sedlem. Prichozi Sitka ramen je minimaln¢ 1310 mm. Prvni
nastupni rameno je podklenuté a stejné jako druhé, z jedné strany ulozené ve sténé a
z druhé posazené na zdivo. Treti je z jedné strany uloZené do zdiva a z druhé na
klenbovou schodnici, tzv. kobyli hlavu. Schodisté bylo doplnéno o vlastni kovana
zabradli v oblastech mezi pilifi. Pilife samotné jsou, jak jiz bylo zminéno, cihelné o
rozmérech 500x500 mm (obr. 40).

Na pifedchozi navazuje schodist¢ z 2.NP do puidnich prostor. Opét provedené
jako tfiramenné se dvéma mezipodestami. Prvni nastupni rameno je feSeno zcela shodné
jako vystupni rameno schodisté predchazejiciho s klenbovou schodnici i1 ze stejnych
materiali a shodnymi rozméry prvki. Rozdil je u druhého a tfetiho ramene, které jsou
podpirany dfevénymi schodnicemi, nesoucimi stupné z hrubych dfevénych prken a
nehranénych krajnich podpor. Zaroven je provedeno ziZeni na 1170 mm. Posledni
schodisté piekonava vySkovou uroven mezi 1.NP a suterénem. Jedna se o kiivocaré
jednoramenné levotocivé schodisté s oboustrannym ulozenim ve zdivu. Samotné stupné
jsou cihelné a Siika ramene ¢ini 1330 mm.

Aktuélni stav hlavniho schodisté je poznamenan predev§im plsobenim zlodéja,
ktefi odcizili ¢ast kamennych stupiii vV prvnim a druhém rameni i1 plvodni kovana
zabradli, po kterych ziistaly jen viditelné patky. Nosné prvky schodisté viditelné netrpi
zavaznymi statickymi problémy, pouze s minimem jemnych trhlin nebo vysekanymi
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drazkami souvisejicimi se zminénymi kradezemi. Nicmén¢ stejné jako u vodorovnych
konstrukci stropti zde dochazi k odtrhdvani rdkosové omitky, kterd tvoii podhled
dfevéného schodisté nachazejiciho se nad timto, vedouci ke krovu. Jeho dievéné prvky
jsou také jesté v uspokojivém stavu z hlediska pevnosti a degradace viici stafi a nulové
udrzbg, ale z hlediska uzitného stavu je jiz nevyhovujici. Stav schodisté do suterénu je
také relativné v potfaddku, pouze vtomto prostoru dochazi k odlu¢ovani omitkovych
povrchill na obvodové strané z diivodu plisobeni zemni vlhkosti na objekt.

Obrazek 40,41 — Pohledy na hlavni schodisté, 2018

3.6 Konstrukce stirechy
Jak jiz bylo dtive zminéno, stfecha objektu je valbova se skladanou krytinou a
sklonem stfeSnich rovin 39°.

3.6.1 Krytina a skladba

Stfesni krytinu této budovy tvofi skladané Sablony typu bobrovka s dvojitym
korunovym krytim na fidké latovani, které je od sebe osové vzdaleno 220 mm. Samotné
puvodni Sablony jsou vyrobeny z cihelného stiepu, tedy keramické. Plivodni barva je
cihlafska Cervena o pravdépodobnych standardnich rozmérech 380x180 mm. Laté, na
kterych je krytina uloZena, jsou dfevéné z hranéného rostlého dieva o profilu 60x30
mm.

35



Rekonstrukce historického objektu hostince

Soucasny stav krytiny je Zalostny, vzhledem ke zcela nulové tdrzbé a zaroven
pfi¢inou zna¢né c¢asti potizi objektu. Po témetr celé délce hiebenu v jedné az dvou
vrstvach i v lokalnich oblastech, zejména nad zapadnim kiidlem domu, a to ne zcela
malych, dos§lo v minulosti k odstranéni a padu Sablon krytiny, jez mélo za nasledek
neomezené zatékani do objektu a jeho konstrukci, ¢imz jednozna¢né ptispélo k jejich
vaznému naruSeni degrada¢nimi procesy. Bohuzel uz nedoslo alespon ke snaze o
jakékoliv nouzové zakryti, které by devastacni procesy zpomalilo. Na samotném
latovani je pak patrny pruhyb od zatizeni krytinou.

e
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Obrazek 42 — Stiesni krytina nad zapadnim kiidlem objektu, 2018

3.6.2 Krov

Konstrukce krovu je zcela tradicniho charakteru z dfevénych, rucné
opracovanych prvki rostlého dfeva. Jednd se o standardni vaznicovou soustavu s
dvojitou stojatou stolici z plnych a jalovych vazeb. PIné vazby jsou stfidany ctyfmi az
peti poli vazeb jalovych. Jalovou vazbu tvoii krokve osedlané v paté na pozednici,
optené piiblizn¢ v polovin€ rozpéti na stiedovou vaznici a ve vrcholu vzijemné se
opirajici. PIn4 vazba obsahuje navic rozpéru mezi sttedovymi vaznicemi, sloupky, které
nesou vaznice, pasky podélné zavétrujici konstrukei, krajni vzpéry ztuzujici pficny smér
a vazné tramy prenasejici zatizeni do svislé nosné konstrukce. V oblastech valby se déle
nachéazeji kraCata navazujici na vazné trdmy a v konstrukci jsou patrné jesté plivodni
drevéné kolikové spoje.

Nad jiznim rizalitem, kde je krov o tento prostor rozsien, je provedena vyména
sttedové vaznice s podepienim v okrajich na Sikmé sloupky, pro reagovani na zménu
sklonu a profilu stfesnich rovin. U severniho rizalitu je situace jina, zde konstrukce
krovu nereflektuje zménu prostoru, pouze se ke krokvi pfipojuje vrcholova vaznicka,
¢imz se o ni z jedné strany opird, zatimco z druhé strany o trojihelnikovy §tit a dale
nese krokvic¢ky a bednéni, na némz je ulozena krytina.
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Obrazek 43 — Uzpiisobeni krovu v oblasti sev. rizalitu v¢. viditelného napadeni houbou, 2018

V krovu se jeSté nachazi né€kolik jednoduchych pozdéjsich ¢lenéni prostoru ve
formé plné jednoduché prkenné stény nebo latkové konstrukce v oblasti u dvou plnych
vazeb.

Z hlediska rozmérti ma vazny tram profil 210x240 mm, pozednice 220x200 mm,
sloupek 170x160 mm, stfedova vaznice 160x180 mm, rozpéra 180x180 mm, sloupkova
rozpéra 150x160 mm, krokev 160x170 mm a pasek 130x160 mm. Osové vzdalenosti

pInych vazeb se pohybuji od 4,0 po 5,35 m. Vzdélenosti krokvi jsou pfevazné vV rozmezi
1000 m az 1200 mm.

Stavajici kondice krovu je velmi Spatnd. Prakticky vSechny prvky krovu jsou
napadeny biologickymi Skldci, doloZitelné enormnim mnoZstvim vyletovych otvort
v samotném dievu (obr. 44). Cast konstrukce je postizena hnilobou od zatékajici vody.
Na mnoha mistech dochazi k biologické degradaci dfeva pomoci mechii, plisni a
pfedevS§im nakazy od dfevokaznych hub, jeZ uz né€které oblasti zlikvidovaly doslova
na hromadku pilin a sméle se roz§ifuji. Pfesnéjsi charakteristika téchto biodegradacnich
faktori je uvedena v samostatné analyze dale. Pti pokusu zachranit nékteré prvky by
bylo nutné, a to bezprecedentng, analyticky prozkoumat vSechny jednotlivé kusy a
jejich stavy. Pti obecném zkoumadni Ize ale neblaze konstatovat, Ze pravdépodobné bude
nutnd kompletni ndhrada stavajiciho krovu.

V oblasti zadpadniho kiidla, které trpi nejvice, navic doslo k takové degradaci
zhlavi vazného trdmu plné vazby, Ze se celd sesula a opiela o inkriminovany trdmovy
strop Vv misté¢ jeho nejvétsiho poskozeni, coZ umociiuje disledky jeho stavu a
ptipadnych rizik pro celkovou destrukci v této ¢asti domu (obr. 45).
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Obrazek 45 — Soustava krovu v ohroZené zap. ¢asti se sesunutou posledni plnou vazbou, 2018

3.7. Ostatni konstrukce

3.7.1 Hromosvod

Objekt byl v minulosti osazen tfemi hromosvodnymi ty¢emi v hiebeni stiechy, a
to po okrajich kiidel a ve stfedu objektu. Jedna se o kovové tyce vystupujici minimalné
2,5 m nad rovinu stfechy. Jiné prvky jiZ nejsou patrny.

Tyto tyCe jsou dnes jiz v nepouzitelném stavu. Jsou rizn€ zprohybané a zcela
zreziveélé. Navic nenavazuji na Zadné dalsi opatieni, které by piipadny blesk svedlo déle
do zem¢.
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3.7.2 Klempiiské prvky

Jako ¢cisté klempifsky prvek bylo na tomto objektu provedeno odvodnéni
destovych vod ze stieSni roviny, a to skrze destové zlaby v okapni casti stiechy a
navazujici svodné potrubi. Zlaby byly uchyceny pomoci sponek k obvodové konstrukci.
Material kovu téchto plechovych prvki mohl byt pravdépodobné zinek.

V soucasnosti jiz tyto prvky prakticky neexistuji. Z vétSiny doslo ke
kompletnimu zreznuti plechi a jejich postupnému odpadnuti. Zustal pouze

nékolikametrovy tsek na jihovychodni ¢ésti a po obvodu se vinouci ichytové piiponky,
které jsou jiz také zna¢né prorezlé.

Obrazek 46 — Posledni ucelené pozlstatky po okapnich zlabech a svodném potrubi, 2018

3.8 Kompletacni konstrukce

3.8.1 Otvory a vyplné
Do této kategorie spadaji dveini a okenni otvory, doplnéné o niky. Bohuzel se
dochovalo jen velmi malo pivodnich vyplni otvord, a to spiSe novéjsiho data.

vvvvvv

vzhledem K jejich velikostem a né€kde i dochovanym pantim. Pti poslednich Gpravach
objektu bylo provedeno na nékterych mistech nahrazeni menSimi novéj$imi typy dveti
s ocelovymi zarubnémi. Pavodni jsou dfevené, casto oblozkové s prahy. Jediné
dochované dvete jsou hlavni vstupni, s celodievénou konstrukei a ctvercovym
¢lenénim.
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vvvvvv

Zz minulosti je patrné, Ze v prubéhu casu dochazelo k vyménam. To dokladuje
nepfiléhavost Sambran k vyplnim vétSiny oken. Jedind, kterd toto spliiuji, jsou okna
dfevéna dvojita s Sestidilnym ¢lenénim. To se dochovalo pouze v jednom exemplafi, a
to v severni fasadé rizalitu. V 1.NP prezilo pouze n¢kolik okennich vyplni z relativné
mladsi doby, dokonce doslo k upravam velikosti otvora pro jejich instalaci, zejména na
jizni fasad€. V prvnim patie se nachazeji okna s tzv. ,,T“ Clenénim. Jejich stav je
riznorody, mnohdy s posSkozenou sklenénou tabuli, pfitomnosti plisni, apod.
V zapadnim ktidle byly pivodni otvory nahrazeny celodievénymi vyplnémi s piiblizné
tfetinovou vyskou.

3.8.2 Fasady a omitky

Vngjsi fasady vykazuji prakticky shodny stav, a to zasadni poskozeni s pouhou
fragmentaci ptivodnich povrchti a zdobeni. Tloustka zékladni omitky se pohybuje okolo
2 cm, v mistech bosaze a fimsy jizni fasady poté vystupuje z povrchu o dalsi centimetry.
Vzhledem k velké utrzkovitosti zbylych vnéjSich omitek, nejsou patrné projevy vykvett
soli, nicméné jejich zhodnoceni bude provedeno v ramci laboratorni analyzy
odebranych vzorkt z konstrukce. Z viditelnych projevi na pozustatcich fasady je patrné
1 vzlinani vlhkosti v obvodové konstrukei, které je také predméetem testa.

Stav vnitfnich omitek je dan pfedevsim dobou a kvalitou uprav. Obecné lze
konstatovat, Ze do 1 m vySsky od trovné podlahy na mnoha mistech dochazi k
poskozovani omitek opét na zaklad¢ vzlinani zemni vlhkosti, ale spiSe se jedna o oblasti
okolo obvodovych konstrukci a do ur¢ité vzdalenosti od nich. Nékteré omitky jsou také
destruovany skrze vzdusnou vlhkost a zatékanim destovych vod. Zejména v prvnim
nadzemnim podlazi pak je patrna piitomnost plisni na né€kterych z nich. Vzhledem
Kk pfistupnosti fauné, zejména ptactva, jsou lokalné pokryty vykaly a neCistotami v okoli
hnizd, pfedevsim vlastovek, coz miize byt zdrojem dalSich negativnich mikroorganismt
a bakterii. Cast omitek je poskozena také stavebni Ginnosti, napf. vysekavanim drazek
pro planované rozvody elekttiny, odbouravanim nékterych konstrukci, apod. V nékolika
mistnostech, pod odlupujici se svrchni vrstvou malby tvofenou vale¢kovou metodou, je
patrnd ta historictéjsi, dokonce v zachovalém stavu a urcité by stdla za prozkoumani a
piipadnou obnovu.
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3.9 Technicka zarizeni staveb

Z logiky véci, vdobé vzniku tohoto objektu, feSeni technickych zafizeni a
rozvodul bylo jen velmi minimalistické. Jediné, co zde z téchto elementd bylo ptitomno
je vytapéni, a to skrze lokalni topenist¢ ve form¢ kamen umisténych v obytnych
prostorach u vyusténi sopouchti z kominid. Zdrojem vody byla studna s ru¢ni pumpou za
objektem na pozemku. Kromé¢ denniho svétla byla zdrojem toho umélého maximalné
petrolejova lampa ¢i svicka. Jako toaleta slouzil suchy zdchod mimo dim.

Postupem casu pii jednotlivych rekonstrukcich, zejména téch poslednich, byly
dobudovany nékteré vnitini rozvody. Zejména pak vodovodni, kanaliza¢ni a elektrické.
Vytapéni i nadale probihalo skrze lokalni topenisté.

3.9.1 Vodovod

Zdrojem pitné vody byl po celou dobu uzivani budovy studniéni vrt na jejim
pozemku. U jedné zposlednich piestaveb doSlo k vybudovani rozvodi vnitiniho
vodovodu do objektu. Voda byla piivedena zejména do hospodarského kiidla, t;.
zépadniho, v 1.NP a skrze schodistovy prostor a krov do 2.NP, zejména k novodobym
hygienickym zafizenim. Jednd se o kovové potrubi, mozna olovéné, ulozené do

ochranného pouzdra. Jeho ¢ast je dnes jiz pferusena, nicméné stejné je celkové
nevyhovujici dnesnim pozadavktm.

Obrazek 47, 48 — Rozvod vnitiniho vodovodu v oblasti schodisté a krovu, 2018
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3.9.2 Kanalizace

Stejné jako u vody doslo k jejimu vybudovani az pti poslednich upravach domu.
Novodobost je patrna z jiz plastovych tvarovek trub, které jsou v nékterych ¢astech
voln¢ lozené ke konstrukci. Vedeni bylo z koupelny ve 2.NP, skrze umyvarnu v 1.NP a
prechodem ven v misté pod trovni terénu na severni strané. Vyusténi mohlo byt do
zumpy nebo septiku v misté dnes$ni obsluzné komunikace ke komerénim objektiim,
z ¢ehoz je patrné, Ze jiz neexistuje.

3.9.3 Vytapéni

Jak jiz bylo zminéno dfive, zdrojem vytapéni byly lokalni kamna umisténa
V jednotlivych mistnostech s vyuasténim sopouchu od komina. Zadné se do dnesnich dnti
nedochovaly, respektive pouze jediné, dokonce cenné kachlové, ale ty byly ukradeny
zlod¢ji, stejné jako jiné zminované predméty. Vytapécim mediem byla tuhd paliva,
zejména dievo a moznd pozdéji 1 uhli.

3.9.4 Elektroinstalace

VétSina elektrickych rozvodi, které byly castetné vybudovany v poslednich
letech uzivani domu, se tykala predevsim rozsifeni zdroje elektrické energie z pouhého
ziskavani um¢lého svétla o vytvofeni zasuvek pro moderni spotiebice, zejména v oblasti
zépadniho kitidla a jeho komer¢niho uzitku, a dale novych rozvodi bytu ve 2.NP. Niky
pro elektroméry a pojistné¢ skiin¢ byly vestavény do schodistového prostoru mezi
podlazimi, chodby bytu 2.NP a do mistnosti ve stfedu zapadniho kiidla ptiléhajici
K jizni fasadé v 1.NP. Na vnéj$im povrchu u jihovychodniho rohu je patrny pozistatek
prvni piipojné skiiné elektrické energie.
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3.10 Shrnuti prizkumu

Na zékladé provedeni technického prizkumu lze konstatovat, ze objekt se
potykd s vyznamnymi statickymi problémy, zplUsobenymi zejména druhotnymi
pti¢inami, které vznikly pfedevS§im zanedbavanou a prakticky nulovou udrzbou i
nechani budovy na pospas osudu. Hlavnim nepfitelem tohoto domu je voda a jeji
pusobeni v riznych formach na konstrukce.

V podobé desté, neusmérnéné vnika do Spatné nebo minimalné odvodnéné pudy
V oblasti zdkladl a je jednim ze zdroji seddni objektu V postrannich ¢astech a také
vzlinani vlhkosti konstrukci. Déle pronika skrze poSkozenou stte$ni krytinu do objektu
shora a dlouhodobé& narusuje konstrukce pod sebou. Od krovu jiz u€inky pronikly az do
1.NP. To zpiisobilo naruSeni ¢asti krovu, napf. sesunutim plné¢ vazby zuloZeni a
opfenim o poskozeny tramovy strop nad 2.NP, vytvofenim dokonalého Zivného
prostiedi pro Skodlivé mikroorganismy, jako jsou plisn€, houby, hniloba i difevokazni
Sktdci. Tyto jevy poskodily zminovany tramovy strop natolik, Ze hrozi minimaln¢ jeho
castecny pad a dale se rozsituji 1 v podlahovych konstrukcich 2.NP a v dalSich ¢astech
krovu, kde zptlisobuji nenavratné Skody.

v

Dlouhodoba laxnost v ochrané této kulturni paméatky zapficinila 1 dal$i
poskozovani skrze ptlisobeni zlodéji a kradeze povrchovych prvka a predmétl, jez
niCili jiné casti jako je stfelba ¢i rozbijeni okennich vyplni pomoci kamend. Dal§im
zdrojem poskozovani je i tvorba hnizd ptactva, které tim vnasi vyznamné necistoty a
skrze trus i1 bakteriologické organismy. Postupem casu doslo alesponi k zabednéni vétsi
¢asti zejména viditelnych otvora ptiléhajicich k okolnim parcelam, nicméné smérem
k pozemku je zcela otevieny pristup.

Jisty negativni vliv mély posledni historicky necitlivé zasahy, jez neuvazen¢
vestavovaly do prostoru nové mistnosti, zejména hygienického charakteru, jez se daly
vyresit 1épe, bez likvidace nejcennéjSich casti objektu. Na tom se podepsala také
vyména okennich vyplni za zcela odliSné a odstranovani Casti zdobnych baroknich
prvkl pii zménach velikosti otvorli. Soucasny stav si uz bohuzel vyZaduje vyznamné;jsi
zasah, ktery by ov§em zachranil tento objekt a ¢aste¢né navratil jeho ptivodni podobu.

Dim je vsoucasnosti veden na seznamu ohroZenych pamétek s klasifikaci
havarijniho stavu, a to zcela oprdvnéné. O pomyslnou zménu se pokousi tento projekt
rekonstrukce, ktera snad jednoho v€asné¢ho dne dojde své realizaci a naprave stavu.
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4. Laboratorni analyza konstrukci

Na zaklad¢ vizualné zjisténych vad a poruch konstrukei, u kterych timto zptisobem
bylo identifikovano podezfeni na pfitomnost rizikovych faktord, jako je vlhkost,
chemickd degradace od zvySeného obsahu soli a biologické degradacni procesy ve
formée plisni, dfevokaznych hub a skiidcii, probéhlo vytipovani, volba a nasledny odbér
vzorkl z ¢asti poskozené konstrukce pro provedeni laboratorni analyzy, aby bylo mozné
navrhnout u¢inné feseni sanace vici témto vlivim.

Dne 26. 4. 2018 bylo v objektu odebrano celkem 10 vzorkd s obsahem jednotlivych
degradacnich faktorti a fadn€ zaznamenano misto odbéru vcetné pofizeni piislusnych
fotografii. V nésledujicim schématu jsou patrnid tato mista a v tabulce pod nim je
uveden seznam odebranych vzorkl s pofadovym ¢islem odpovidajicim pribéhu a
prislusnym rizikovym faktorem. Dale je zde pomoci kiizku uvedeno, jaky test byl na
vzorku provadén.
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Schéma 1 — Mista provedenych odbérti vzorkt (2018)
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Poie,!dové Typ vzorku Umisténi Degradaéni TEST (stanoveni obsahu)
cislo Podlazi | Vyska proces vlhkost| soli | plisné | houby | $kidci
1 Kamenné zdivo 1.NP +0,400 vlihkost X X
2 Povrch omitky 1.NP +1,600 plisen X
3 Povrch omitky 1.NP +1,200 plisen X
4 Jadro omitky 1.NP/1.S | -0,200 vlhkost X X
5 Jadro omitky 1.NP +0,400 vlhkost X X
6 Jadro omitky 2.NP +3,900 vlihkost X
7 Omitka se zdivem 2.NP +3,500 vlihkost X
8 Podlahové prkno 2.NP +3,450 houby X X
9 Podlahové prkno Krov +7,200 houby X X
10 Pozednice Krov +7,500 houby X X

Tab. 1 — Odebrané vzorky s popisem, umisténim na konstrukei a provedenymi testy

Odbér probeéhl vsouladu s pozadavky ptislusnych norem pro zachovani
charakteru zkoumaného vzorku a zabranéni ovlivnéni vysledkli nespravnou manipulaci
nebo skladovanim. Samotna analyza se poté uskuteCnila v akreditované Chemické a
mikrobiologické laboratofi katedry Konstrukci pozemnich staveb na Stavebni fakulté
CVUT v Praze za asistence ptislu§nych odbornych pracovniki.

4.1 Stanoveni vlhkosti

Ptislusné vzorky €. 1, 4, 5, 6 a 7 byly po odebrani zabaleny do aluminiové folie,
tfi mikrotenovych sackil a nasledné uloZzeny do nepropustnych uzaviratelnych sklenic
pro uchovani vlhkostnich parametri do konani zkousek. Ta byla zahajena nasledujici
den 27. 4. 2018 v laboratofi, dle platnych norem CSN EN 1097-5, CSN EN 772-10 a
CSN EN ISO 12570.

Obrazek 49, 50 — Odebrany vzorek ¢.1a misto odbéru, 2018
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Nejdtive byly, za pomoci presnych digitalnich vah Denver Instrument Company
AC-12K spfesnosti na desetinu gramu, zvazeny piipravené prazdné aluminiové
nadobky, do nichz byl nasledné vlozen jednotlivé obsah vzorkl s fadnym oznacenim,
aby nedoslo k nezadouci zaméné. Poté ihned probéhlo druhé vazeni nadob, tentokrat
S obsazenymi vzorky a navazujici ulozeni do laboratorni susarny HS 201 A k procesu
suseni pfi teploté okolo 100-105°C.

V nésledujicich dnech, po uplynuti potfebné doby cyklického suseni a ustaleni
stavu vlhkosti vzorkli bylo provedeno nové vazeni vzorkl na ptislusSnych vahach a
nasledné vypocty a vyhodnoceni stavu vlhkosti v materialech.

Pro uplnost je nutno poznamenat, Ze vétSina vzorkl pro stanoveni vlhkosti byla
odebrana z povrchovych materiali z divodu nepovoleného naruseni konstrukce a je
tudiz mozné, Ze v jadrovém zdivu v nékterych mistech mohou byt hodnoty obsazené
zemni vlhkosti vy$$i, vzhledem k tomu, Ze objekt neméd Zzadnou ochranu proti ni.
Vysledky zkousky jsou uvedeny v nasledujici tabulce.

Vypocet vlihkosti:
mi—m
w=—""-2x100 [%]
my
my hmotnost vlhkého vzorku [g]
m; hmotnost vysusené¢ho vzorku [g]
vzorek | HMOTNOST PUVOD. VZOREK VYSUS. VZOREK VLHKOST w [%] Klasifikace
NADOBY [g] | +NADoBA[g] | ™8] | 4 nADOBA[G) | M2 (8] ' vihkosti
1 6,8 149,4  142,6 1488  142,0 0,42 Velmi nizka
4 8,7 1564 1477 151,9) 1432 3,14 Nizka
5 16 43,1 41,5 41,5 39,9 4,01 Nizka
6 1,6 141,00 1394 1394 1378 1,16 Velmi nizka
7 1,6 33,5 31,9 33,2 31,6 0,95 Velmi nizka

Tab. 2 — Vyhodnoceni zkousky vlhkosti v konstrukcich budovy

Z vysledku zkousky je patrné, Zze konstrukce zdiva v 1.NP obsahuje nizké
mnozstvi vlhkosti a smérem vzhiiru jeji pfitomnost klesd k velmi nizkym hodnotam.
Tomuto hodnoceni se vymyka vzorek €. 1, ale u néj je nutné zminit, Ze byl odebran
Z obnaZen¢ho zdiva v provétravané mistnosti a hlavni ¢ast tvofil samotny kus kamene
S minimem pojiva.

Klasifikace vlhkostniho stupn& probéhla dle piilohy A k normé& CSN P 73 0610
[10].
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4.2. Stanoveni volnych soli a pH
U vysuSenych vzorkt €. 1, 4 a 5, byly nasledné provedeny zkousky stanovujici
obsahy soli a pH dle ptislusnych norem.

Pted zahdjenim samotnych zkousek musela 10. 5. 2018 probéhnout ptiprava
vzorkll na tzv. vodny vyluh, kdy se do uzavirateln¢ baikky navazi piiblizn¢ 2 gramy
analyzovaného materialu s ptfidanim 100 ml destilované vody za pomoci mérného
valecku a kapatkové pipety pro zajisténi pfesného mnozstvi. Tento vyluh byl nasledné
zahtivan pomoci ultrazvuku na 100°C po dobu 10 minut a poté se nechal odstat 24
hodin. Po uplynuti tohoto c¢asu dosSlo k opatrnému piefiltrovani vzorku pomoci
filtracniho papiru do Ccistych sklenénych nadob, aby nedoSlo k rozmiseni roztoku.
Vzorky se fadné oznacily, aby nedoslo k jejich ptipadné zaméng.

Obrazek 51 — Pripravené vyluhy pied zahfivanim, 2018

Na zacatku zkousek byla na 1 ml roztoku za pomoci ¢tyt kapek pH indikatoru
zjiStovana kyselost jednotlivych vzorkd pomoci kolorimetrického odectu na barevné
Skale pro pH od 4.0 po 10.0, kterd byla pln& dostacujici. Zjisténi hodnoty pH bylo
dulezité pro dalsi chemické testy. Vysledky jsou uvedeny v Tab. 3.

Prvni chemicka zkouska méla za cil stanovit mnozstvi chloridit CI'. Chloridové
ionty reaguji s thiokyanatem rtutnatym a vytvareji mirné¢ disociovany chlorid rtutnaty.
Uvolnény thiokyanat reaguje s Zelezitymi ionty a vytvaii cerveny thiokyanat Zelezity,
ktery je praveé stanovovan fotometrickou metodou. Ta je analogicka s EPA 325.1 a US
Standard Methods 4500-CTE [11]. U vzorku ¢. 4 a 5 se postupovalo metodou pro
rozsah 10-250 mg/l CI" a u vzorku ¢. 1 metodou pro rozsah 2,5-25,0 mg/l. Nejdiive byl
do zkumavky pipetovan 1,0 ml resp. 5,0 ml testovaného vzorku, poté 2,5 ml ¢inidla CI-
1 a po zamichani pomoci vortexu 0,50 ml ¢inidla Cl-2, které se opét fadn¢ smisilo. Po
odstati 1 minutu byl objem pfelit do 10 mm kyvety a nédsledné fotometricky méfen
ptistrojem MERCK Spectroquant Pharo 300. Vysledky testti zaznamenany do Tab. 3.
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Obrazek 52 — Priprava filtratu pro chemické zkousky, fotometricky pfistroj, 2018

Druhou chemickou zkouskou byla zjistovana pFitomnost Amoniaku NH4" .
Amoniakalni dusik se vyskytuje jako amonné ionty a amoniak. Zavislost téchto forem je
dana hodnotou pH. V siln¢ alkalickych roztocich je témét vyhradné ptitomen amoniak
reagujici s chlornany a nasledn¢ vznikd monochloramin. Ten nasledné reaguje
s tymolem a vytvaii modry indofenol, ktery je stanovovan fotometricky. Metoda je
analogicka s EPA 350.1, APHA 4500-NH; D a ISO 7150/1 [11]. Do ¢isté zkumavky je
pipetovano 5 ml testovaného vzorku, poté 0,60 ml ¢inidla NH4-1 a zamichdno. Nasledné
se pomoci mikrolzicky vsype ¢inidlo NHy-2, energicky protfepe do celkového
rozpusténi. Po 5 minutovém odstati se nakapou do zkumavky &tyfi kapky ¢inidla NHy-
3, zamichd se a opét nechd odstat 5 minut. Po uplynuti doby se méfi vzorek v kyveté
pomoci fotometrického pfistroje. Vysledky jsou uvedeny v Tab. 3.

Tteti chemickou zkouskou je stanoveni mnozstvi dusi¢nanti NOj'. Pred
provedenim této zkousSky bylo nutné nejdiive indika¢nim testem zjistit, zda je potfeba
piislusny vzorek zfedit. To se provedlo pomoci Nitrate-Testu, kdy po namoceni
testovaciho papirku do vzorku a odstati, bylo odecteno na barevné Skéle piiblizné
mnozstvi dusi¢nanid. Na zdklad¢é tohoto testu bylo zjiSténo, Ze bude nutné provést u
vzorkl €. 4 a 5 ziedéni destilovanou vodou. Metoda samotného testu spociva v reakci
koncentrované kyseliny sirové sionty dusicnanii a derivatem kyseliny benzoové,
vytvéfejici Cervenou nitro slouceninu, kterd se opét zkouma fotometrickym ptistrojem
[11]. Provedeni splituje normu ISO 8466-1 a DIN 38402 A51. U této zkousky bylo
nutné postupovat velice opatrné kvili manipulaci s kyselinou sirovou. Nejdfive se do
prazdné zkumavky vsypala 1 mikrolzicka ¢inidla NOs-1 a poté pomoci pipety 5,0 ml
¢inidla NOs-2. Déle bylo potieba vzorek promichat do UpIného rozpusténi Cinidla.
Pomoci pipety byl s velikou opatrnosti do takto ptipraveného roztoku vlit 1,5 ml
testovaného vzorku, coz mélo za nasledek vznik termalni reakce. Po 10 minutovém

48



Rekonstrukce historického objektu hostince

odstati se obsah zkumavky ptelil do kyvety a zmétil. Vysledky testu jsou uvedeny
v Tab. 3.

Posledni chemickou zkouskou bylo urovani pFitomnosti Siranii SO,%.
Provedeni splituje opét normu ISO 8466-1 a DIN 38402 AS51. U pouzité metody ionty
siranll reaguji s jodi¢nanem barnatym a uvoliuji ionty jodicnanu. Ty po oxidaci tanim
vytvoii hnédocervenou slouceninu, ktera se zkouma fotometrickym pfistrojem [11].
Stejn¢ jako u predchazejici zkousky bylo nejdiive nutné ptiblizné¢ stanovit mnozstvi
siranli pomoci Sulfate-Testu, kdy stejnym zplisobem se odecita zbarveni testovaciho
papirku nasatého roztokem vzorku z ptislusné stupnice. Tento test rozhodl o tom, Ze
vzorky nebylo nutné pro naslednou zkousku nikterak fedit. Ta samotna probihala tak, Ze
se 2,5 ml vzorku pipetoval do kyvety, piidaly se 2 kapky ¢inidla SO4-1, zamichalo,
vsypala 1 mikrolzi¢ka ¢inidla SO4-2 a opét zamichalo. Cely obsah se poté zahiival po
dobu 5 minut ve vodni lazni pfi kontrolované teploté 40°C s ob¢asnym promichanim.
Poté se pomoci pipety piidalo ¢inidlo SO4-3 0 objemu 2,5 ml a zamichalo. Vzorek se
ptefiltroval do Cisté zkumavky ptes filtrani papir a obohatil 4 kapkami ¢inidla SO4-4 a
zamichal. Nasledn¢ byl zahitivan na 40°C po dobu 7 minut ve vodni lazni, opét
S obCasnym protiepanim. Nyni uz jej stacilo prelit do 10 mm kyvety a otestovat pomoci
uzivaného fotometru. Vysledky byly zaznamenany do Tab. 3.

Vypocet:
- Nefedény vzorek: 5, = 10:m
- Redény vzorek: 5, = mi
S1 Obsah soli ve vzorku [mg/g]
v Obsah soli ve vzorku [mg/]]
ms hmotnost ¢istého vzorku [g]
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ZKOUSENE VZORKY
JEDN.
1 4 5

Hmotnost vzorku [g] 2,2 2,0 2,1
Destilovana voda [mI] 100,0 100,0 100,0
ZKOUSKA:
pH [-] 7,0 7,5 8,0
Chloridy Cl- metoda: 2,5-25mg/l 10-250mg/| 10-250 mg/I|

[mg/1] 6,1 45,0 47,0

[mg/g] 0,28 2,25 2,24
STUPEN ZASOLEN{ Nizky Vysoky Vysoky
Amoniak NHa+ [mg/I] 0,00 0,05 0,25

[mg/g] 0,00 0,00 0,01
Dusicnany NOs- fedéni: NE ANO ANO

[mg/I] 33,4 11,1 16,6

[mg/g] 1,52 5,55 7,91
STUPEN ZASOLEN{ Zvyseny  Velmivysoky Velmi vysoky
Syrany SO42- fedéni: NE NE NE

[mg/1] 47,0 28,0 185,0

[mg/g] 2,14 1,40 8,81
STUPEN ZASOLEN( Nizky Nizky Zvyseny

Tab. 3 — Vysledky chemickych zkousek volnych soli ve zdivu

Z vysledné tabulky je patrna relativné vysoka pfitomnost nékterych soli.
Nejvétsi zastoupeni zde maji dusi¢nany, které dosahuji velmi vysokého stupné zasoleni,
o néco mén¢ je potom chloridd, jez jsou klasifikovany do stupné vysoky a jeSté méné
sirantl, kde jeden vzorek dosahuje zvySené¢ho stupné. Naproti tomu byla zjiSténa pouze
stopova piitomnost amoniaku.

Samotna klasifikace stupné zasoleni a vyhodnoceni probéhlo na zékladé
ptislugné normy CSN P 73 0610 [10].
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4.3 Biologicka degradace mikromycetami

Pro moznost urceni plisnovych kultur ptitomnych ve zkoumaném objektu byly
odebrany vzorky ¢. 2 a 3 oddélenym seskrdbnutim z povrchu zdiva pomoci
sterilovaného skalpelu technickym lihem na pfipravenou piesklddanou aluminiovou
folii s naslednym nékolikanasobnym zabalenim. Dne 27. 4. 2018 bylo provedeno
zalozeni zivnych pid pomoci autoklavované smési sladinového extraktu s peptinem:
»Roth Malzenextract, standard“ a Sladového agaru: ,Oxoid LP0011 Agar
Bacteriological®, ktera byla nasledné nalita do Petriho misek a zchlazena pti pokojové
teploté po dobu 15 minut do tuhé formy. Pomoci sterilované¢ho skalpelu byly pfeneseny
vzorky plisni na zivné kultury. Takto pfipravené preparaty byly ulozeny do termostatu
Biological Thermostat BT 120, kde byly ponechany po dobu 14 dnii, za stalych
podminek, vzrist.

Obrazek 53 — Narostlé kultury mikromycet po 14 dnech, 2018

Dne 11. 5. 2018 se uskutecnilo vyhodnoceni dostate¢né narostlych mikromycet
pomoci zkoumani vzorkl pod optickym mikroskopem ELISA reader. Z obou misek
byly naneseny pomoci sterilovanych preparac¢nich jehel na podlozni sklicka s kapkou
destilované vody vzorky narostlych plisnovych kultur. Po pfiloZzeni kryciho sklicka
probéhlo samotné zkoumani pod mikroskopem. Preparaty z vzorku ¢&. 2 byly
identifikovany jako Alternaria sp. a Cladosporium sp. v¢. jedné presné
neidentifikovatelné, kterou byl nejpravdépodobnéji Mucor sp., ale nebyly bohuzel
nalezeny jeho typické znaky, kterymi by byla moZzna jednoznacna identifikace.

Alternaria sp. je hojné objevujici se plisen, kterd se vaze prevazné na pudni
ekosystém. Vyznacuje se rychlym riistem a z bezbarvého stadia pres Sedé piechazi do
olivové az Cerné barvy. Konidiofory jsou kratké vétSinou nevétvené, konidie tmavé,
hruskovité a mohou tvoftit kratké fetizky. Bézné€ se vyskytuje v pidé, na rostlinach, ve
sklepich atd. [12].
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Cladosporium sp., bézné¢ se objevujici plisen, Casto jako parazit rostlin nebo
kontaminant nékterych potravin. Mycelium je tmavé zbarvené, optované a kolonie
ploché. Vzdusné hyfy jsou zelené, modrozelené az Cernozelené. Konidiofory jsou
tmavé, nepravidelné vétvené na koncich s fetizky konidii. Ty jsou kulovité, ovalné a
tmavé. Bézné se vyskytuje na masnych vyrobcich a textiliich. Roste na vlhkych
sklepnich sténach [12].

Z preparatii u vzorku €. 3 byly identifikovany ptesné opét dveé kultury plisni, a to
Trychoderma sp. a Cladosporium sp.

Trichoderma sp. ma rychle rostouci kolonie. Mycelium zpoc¢atku bilé a vatovité.
Pti sporulaci se tvofi chuchvalce mycelia. Konidie se tvofi na fialkdch v pteslenech
nebo shlucich na profialidach. Casto tvoii chlamydospory [12].

y =
L

Obrazek 54,55 — Mikroskopické zobrazeni Trichodermy sp a Cladosporia sp., 2018

4.4 Biologicka degradace dievokaznymi houbami

Dievokazné houby napadaji zejména dievéné konstrukce. D¢Eli se predev§im na
dvé zakladni skupiny, a to celulézovormni a ligninovormni. Skupina celulézovormnich
hub zplsobuje tzv. hnédou hnilobu, kdy je rozklddana celuldéza a hemicelul6za. Do této
skupina patfi nechvalné¢ zndmé dievomorka domaci, potom tramovka nebo popraska
resp. koniofora, a jiné. Mezi ligninovormni houby patii nékteré rody odkovky. Tato
skupina zplsobuje tzv. bilou hnilobu, kdy je kromé celulézy napadan i lignin. Tento
druh hub nicméné ke svému zivotu pottebuje nepietrzity prisun vlhkosti. Pfi vysuSeni
prestavaji rust nebo odumiraji na rozdil od skupiny prvni [13].
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Zkoumani ptitomnych hub ve dievé probehlo na vzorcich ¢. 8, 9 a 10. Ve
vzorcich 8 a 9 byly identifikovany houby spadajici do celulovormni skupiny, zatimco u
vzorku 10 ligninovormni houba. Samotna identifikace byla provedena vizudlnim
zatfidénim na zakladé¢ odbornych znalosti pracovnikl laboratofe. Vzorek ¢. 8, byl
pravdépodobné napaden popraskou sklepni (Coniophora puteana), jez se vytvari
v konstrukci s mokrymi zdmi nebo ve styku s mokrou zeminou, coz muze byt tento
ptipad, kdy prkno podlahy ptiléhalo k jilovitému nasypu se stalym zatékanim. U vzorku
¢. 9 byl identifikovan kostkovy rozpad, ktery je nejspiSe dilem difevomorky domaci
(Serpula lacrymans) i podle tvofici se plodnice na ptiléhajicim, ale nedostupném
nosniku. U vzorku ¢. 10 byla houba s nejvétsi pravdépodobnosti uréena jako outkovka.

Okolni dfevéné prvky vykazuji bilé mapy na svém povrchu.

- i

Obrazek 56,57 — Vzorek ¢. 8 a mikroskopické zobrazeni dievokazné houby, 2018

4.5 Biologicka degradace difevokaznym hmyzem

Vsechny tii dfevéné vzorky, 1 vétSina dalSich difevénych konstrukci vykazuje
zna¢né¢ mnozstvi vyletovych otvorti. Zatimco u vzorkl €. 9 a 10 byly patrny pouze
drobnéjsi otvory do 2,5 mm, coZ je nepiimym diikazem piitomnosti ¢ervotoce, u vzorku
¢. 8 se nachdzely vyletové otvory o néco vétSich rozméri, které jsou dilem tesatika
krovového. Ten napadé stfeSni konstrukce, stropy a ojedinéle ploty. Roste zejména pii
vlhkosti nad 12% a pfeména z larvy na dospélého jedince trva 2 az 10 let. Také se
zavrtava hloubg&ji do dieva [14].
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5. Bouraci a sana¢ni prace

5.1 Uvod

Na zaklad¢ zhodnoceni stavu objektu, navrhované adaptaci budovy
S navracenim puivodniho ucelu vyuziti a zaroven piizpisobeni souc¢asné dob¢ i jejim
pozadavkliim, bylo nutné navrhnout prislusné bouraci prace. Ty se dotykaji predevsim
nejposlednéjSich vestaveb a nevyhovujicich konstrukci. Veskeré provadéné prace
bouraci a nové vystavéné jsou uvedeny ve vykresech adaptace v priloze C.

5.2 Svislé konstrukce

Kromé planovanych uprav na vnitfnich svislych konstrukcich budou muset byt
provedeny zejména sanacni prdce na obvodovém zdivu. Nejdiive se bude muset
odstranit pfi¢ina probléma v této oblasti. To mulze byt provedeno az na zdkladé¢
hydrogeologického prizkumu a stavu zeminy v okoli stavby. Podle toho dojde bud’
rovnou K rekonstrukci zakladové konstrukce, nebo nejdiive k upravam zakladového
podlozi. Moznym feSenim je napiiklad prohloubeni a podchyceni zdkladové konstrukce
k inosnéjsi nestlacitelné zeming. Nicméné je nutné zjistit stav dosavadniho zakladu, zda
neni piili§ rozruSen, aby nedoSlo ke zhorSeni situace béhem provadéni opatieni.
Vzhledem k rozsahu naruSeni svislych obvodovych konstrukci i ostatnim vlivim, by
bylo vhodné také provést ztuzeni objektu po obvodu pomoci sepnuti tahly v oblasti
stropni konstrukce nad pfizemim i patrem.

V oblasti vnitiniho zdiva u 1. nadzemniho podlazi je navrzena demolice pficek
po vestavénych hygienickych zatizeni pro uvolnéni prostoru, ktery tvofi dominantni
komunikac¢ni uzel budovy. Na misto odstranéné konstrukce bude umistén recepcni pult
pro ubytovaci sluzby. Déle bude odstranéna piicka nachazejici se ve vychodnim ktidle
pro uvolnéni prostorové dispozice pro ucely stravovaciho provozu. Z divodu
soucasnych pozadavkll zejména v oblasti hygienickych zafizeni a uzplisobeni provozu
pro bezbariérové uzivani, bude nutné odstranit pficnou nosnou sténu ve stiedni ¢asti,
pro ziskdni dostate¢ného prostoru pro vestavbu toalet vyhovujici i pro vozickate.
Vzhledem k upravam v oblasti 2.NP je ze statického hlediska tato Giprava mozna bez
ohroZeni stability budovy. Tato svisla nosna sténa bude nahrazena novodobou
z keramickych tvarovek Porotherm 30, které maji nejblize k plivodnimu cihelnému
vestavbu oddélenych hygienickych zatizeni pro muze i zeny véetné bezbariérovych
uprav. Z provoznich diivodii bude pfepaZena jizni mistnost ve sttedové ¢asti, pro ziskani
prostort pro zaméstnance vcetné¢ vlastntho WC. Konstrukce piicek bude tvofena
keramickymi tvarovkami Porotherm 11,5 AKU. U navrhovanych zmén je snaha, aby
nebyl narusen vzhled na ptivodni konstrukce kleneb. Clenéni prostor je navrhovano
v mistech nizkych valenych kleneb do traverz, kde je takovd zména nejméné patrna.
Veskeré rozmery Uprav svislych konstrukcei jsou uvedeny v ptislusnych vykresech.
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V souvislosti se zménami provozu budou upraveny i dveini otvory a prichody.
Byla vyvinuta snaha o co nejvétsi zachovani ptivodnich otvort, kde to bylo mozné nebo
to ma vyznam. Patrné je to velmi ve vychodnim kfidle, kdy na jizni poloving, kde jsou
pomérné zachovalé pivodni dievéné zarubné nebo si vyzadaji mirnou renovaci, byly
zachovany beze zmény. Oproti tomu, v severni ¢asti, kde jsou znacné poskozeny, dojde
K jejich nahradé¢ a castenym posuntim. Tato zména musi korespondovat s upravou
prekladii nad otvory Vv nosnych konstrukcich. V oblasti zdpadniho kiidla, které bude
slouzit k internim provoznim ucéelim jsou otvory zachovany pivodni s vlozenim
novych vyplni, které budou muset byt vyrobeny na miru, vzhledem k atypickym
rozmérim. Ne&které dodatecné vytvoifené otvory budou zazdény. V plvodnich
konstrukcich s vyuzitim obdobného materialu podobnych vlastnosti jako ten pivodni.

U 2.NP dochazi k rozsahlejSi dostavbé vnitfnich délicich konstrukci, jelikoZ se
zde podstatna ¢ast ¢lenéni nedochovala. Ve vychodnim ktidle, které bude upraveno jako
bydleni pro vlastnika nebo provozovatele objektu, dochazi k minimu zmén v ¢lenéni,
aby se zachovaly nékteré prvky. Pouze je odstranéna pii¢nad pticka v severni Casti a
naopak vestavéna svisla nosna sténa do jizni Casti pro ztuzeni objektu a potiebné
Clenéni. Jeji umisténi je lokalizovano nad nosnou konstrukci v 1.NP, pro snadny pienos
zatizeni v konstrukci. V této souvislosti je nutné provést zmény v oblasti dvefnich
otvorti. Tam kde se zachovaly ptvodni, relativné neposkozené a predevsim esteticky
hodnotné oblozeni dvetnich zarubni, dojde k jejich novému osazeni v ramci budovy,
Vv okoli ptivodniho mista nebo nového vhodnéjsiho.

Ve stiedni Casti, kde dochazi k odstranéni ptedeslych pticek a stén, zejména
K jejich stavu nebo minimalni hodnot¢, bude vytvoieno nové ¢lenéni pro prislusenstvi
bytu a dalsi podplirny provoz. Zaroven zmény v této Casti umozni bezproblémovou
upravu na nosné konstrukci v 1.NP, kterd byla zminéna diive. Mezibytové stény budou
tvofeny keramickymi tvarovkami Porotherm 19 AKU, které postacuji i z hlediska
zvukové nepruzvucnosti o hodnoté¢ 57dB, coz po korekci potad vyhovi pozadavkim.
Tento typ ptickovek je pouzit i pro dé€lici konstrukce mezi pokoji hosti a vefejnym
prostorem. Ostatni konstrukce jsou tvotfeny ptickovkami Porotherm 11,5 AKU, zejména
u vestavénych koupelen. Clenéni mistnosti vychazi zejména z priib&hu nosnych
konstrukci v 1.NP, tak aby co nejméné negativné ovliviiovaly unosnost a stabilitu
budovy. Veskeré tyto zmény jsou uvedeny do piislusnych vykrest v ptiloze €. 3.

V ramci této Casti je nutné zminit provedeni zmén v oblasti okennich otvor
vV obvodovém plasti. Pro sjednoceni vzhledu a navraceni plivodniho charakteru budovy
budou prakticky veskera tato okna nahrazena sjednocujicim typem historizujiciho
otvoru, a to $paletovymi okny s izolaénim dvojsklem na vng&jsi ¢asti. Casteéné se tim
upravuje umisténi oken, které je ovSem navracenim do plivodnich lokalit, tedy do mist
S pivodnimi pieklady.
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5.3 Vodorovné konstrukce

V oblasti nosné vodorovné konstrukce dojde k nejvéts§im zménam u stropu nad
2.NP, jelikoz je vGéi svému stavu zcela nevyhovujici. Tim mySleno napadeni
dfevokaznymi houbami, $ktidci, hnilobou a hrozici destrukci jeho ¢asti, nedostate¢nymi
dimenzemi vzhledem Kk celkovému rozpéti, na které nebylo ptvodné navrzeno a
vykazuje lokaln¢ vétsi prithyby. Tento tramovy strop by byl z téchto divoda celoplosné
nahrazen novym, s upravenymi rozméry a rozteCi s tim rozdilem, ze misto jilového
nasypu by bylo pouzito betonové desky, respektive by vznikl tzv. dfevobetonovy
kompozitni spfazeny strop. Vzhledem k ten¢i desce, nez je dosavadni nasyp, by se
vyrovnalo zvySeni profilu a nedoSlo by ke zménam vyskového uspotadani. Navrh
takového stropu je uveden a doloZen v Ptiloze €. 1 této dokumentace.

Vzhledem k pozarnim piedpisim bude nanejvy$ vhodné provést konstrukci
podhledu, za kterou by bylo mozné skryt nékteré rozvody technickych zatizeni budov.

Klenbové stropni konstrukce v 1.NP nevykazuji zasadni statické problémy
s vyjimkou oblasti, kam zatékad voda, tudiz si vyzadaji minimum zasahti. Ty poskozené
vodou (viz. Stavebné technicky priizkum) bude vhodné obnazit z vrchni ¢asti, vysusit,
zjistit jejich stav, piipadné zpevnit a obnovit.

V oblasti podlahovych konstrukci bude pIln€é vhodné provést nové skladby
splnujici soucasné pozadavky tepelné¢ technické, vhodné naslapné vrstvy, piipadna
hydroizola¢ni souvrstvi u koupelen nebo styku se zeminou. Typy vhodnych podlah jsou
uvedeny v piislusnych vykresech.

5.4 StreSni konstrukce

Navrh nové stfesni konstrukce a jeji skladby vyhazi ze souCasnych potieb na
provoz objektu a energetickych podminek. Z tohoto diivodu bude zachovan pouze typ
pouzité krytiny, a to sklddand Bobrovka 380x180 mm s korunovym krytim v rezném
provedeni, napf. od spolecnosti Tondach. Ta bude ulozena na laté¢ 60x40 mm a ty na
kontralaté o stejnych rozmérech. Vzdalenost lati bude 300 mm a u kontralati dle rozpé&ti
krokvi. Nasledovat bude difuzni folie a pod ni krokev o rozmérech 160x200 mm
s vyplni tepelnou mineralni izolaci o stejné tloustce. Nasledovat budou lat¢ 30x50 mm
s dalsi mezivrstvou tepelné izolace o stejné mocnosti. K ni bude priléhat parozabrana a
celé zakonc¢eno sadrokartonovym podhledem.

Z duvodu zvyseni zatizeni od stiesni skladby bude nutné zhodnotit unosnost
stavajicich dimenzi profilid konstrukce krovu a ptipadné navrhnout vétsi. S nejvétsi
pravdépodobnosti bude muset byt provedena nahrada celého krovu kvuli jeho stavu,
mite napadeni biologickymi skudci, zejména houbami. Pti navrhu nového krovu by se
melo, vzhledem k ochrannému statutu budovy, postupovat ve shod¢ se soucasnou
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konstrukci, zejména pokud jde o usporadani prvka a zachovani celkovych rozméra a
skloni stiesni roviny.
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Staticky vypocet
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NAVRH A POSUDEK DREVOBETONOVEHO STROPU

PRVKY A JEJICH ROZMERY:

- DREVENE TRAMOVE NOSNIKY
- DREVENE BEDNEN{

- ZELEZOBETONOVA DESKA

- OCELOVE KOLIKY M16

MATERIALOVE CHARAKTERISTIKY

- ROSTLE DREVO

- EO,mean
- fmk

= vk

- ftOk

- Pm
“¥m
'kmod

- BETON (ZB)

- fck,cube
- fctm

- Px

220x240 mm [by/h,]
38 mm [t]
60 mm [hy]
16 mm [d]

C24

11000 MPa
24 MPa
4 MPa
14 MPa
420 kg/m3
1,3
0,8 (stfednédobé, stropni konstrukce)

C 25/30

31000 MPa
25 MPa
30 MPa
2,6 MPa
2500 kg/m’

- OCELOVY SPOJOVACI PROSTREDEK

- fuk

- modul prokluzu:

_ 1,5
'kser _prm X

400 MPa

© =2 x 420" x 2 = 11975,6 N/mm

23

ks =2 X kgey = = X 11975,6 = 7983,7 N/mm

VZDALENOSTI A ROZPETI(

-L 9050 mm
-1 1300 mm
-5y 100 mm (volba)

by=b,; = b; +=1 =16 + 1300 = 276 mm < 1000 mm
f= 5 s 5

63

VYHOVUJE




Rekonstrukce historického objektu hostince

ZATIZENI

Stalé g« [KN/m?] vG g4 [KN/m?]
- Betonova deska 1,50 1,35 2,03
- Bednéni 0,13 1,35 0,18
- Dfevény nosnik 0,17 1,35 0,23
B 1,80 2,44
Proménné g [KN/m?] vG g4 [KN/m?]
- Uzitné 2,00 1,50 3,00
POSUDEK

Ay = b, X hy = 276 X 60 = 16560 mm?

Ay = by X hy = 220 X 240 = 52800 mm?

1
Ey = 5 X Egn = 0,5 X 31000 = 15500 MPa

E, = 0,8 X Egmean = 0,8 X 11000 = 8800 MPa

1 1
X by X h} = —= X 276 X 60° = 4,968 x 106mm*

h=1; 12
1 1
I, = 75 X by X b = 75 X 220 X 240° = 253,44 x 10°mm*

- soucinitel podminek plisobeni betonu

(1 2 X E; X Ay X sl>_1 ( 72 X 15500 X 16560 x 100
yl = =

kyq % L?
= 0,724

7983,7 x 90502

Y2 = 110

- normalové osy od tézisté

h, h
_ )/1><E1><A1><(71+72)
Re YL XE; XAy +y, XE, X A,
0,721 x 15500 X 16560 x (62—0+¥)

- 0,721 x 15500 x 16560 + 1 x 8800 x 52800
a, = 42,7mm

hy + h, 60 + 240
=G =————427=1073mm

a, =
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- U¢innd ohybova tuhost

n

(EDy =Z(Eix1i+yiinxAixai2)
i=2
(EDgp =Ey XL + E; X I +y; X E; X Ay X aZ +y, X E; X Ay X a3

= 15500 X 4,968 x 10° + 8800 x 253,44 x 10° + 0,721 x 15500 X
16560 x 107,3% + 1 x 8800 x 52800 x 42,72 = 5,28446 x 1012 Nmm?

VNITRNI SiLY

1 1
Mgq =g X fa X I =5 x (244X 1,3 +3,0 X 1,3) X 9,05* = 72,33 KNm

1 1
Vea = > X fax1l= > X (2,44 x 1,34 3,0 1,3) Xx9,05=3197 KN

NAVRHOVE HODNOTY UNOSNOSTI

fck cube 30
== = P
cd ” 15 20,0 MPa
2,60
fetma = Jeem =——=1,73 MPa
’ ;o 1,5
24
fma = kmoa X Ik _ 0,8 X — = 14,77 MPa
Ym 113
14
froa = Kinoa X Jor 0,8 X — = 8,62 MPa
Ym 113

for 4
foa = Kmoa X VL =08 x> =246 MPa

m 1

NORMALOVA NAPETI

- BETON
S Y1 X E; Xa; X Mgy _ 0,721 x 15500 x 107,3 x 72,33 x 10°
cid (EDq¢ 5,2845 x 1012
= 16,40 MPa
1
_2XE XM XM 05x15500 x60x 7233 x10° _
Ime =TT ED,, 5,2845 X 1012 - oA
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Ooq = Opraq + Omia = 16,40 + 6,36 = 22,77 MPa

Ot1d = Om1id — Oc1qa = 6,36 — 16,40 = —10,04 MPa

PODMINKY SPOLEHLIVOSTI

Ocq < fcd Ot1d < fctmd
[22,77 > 20,00 MPa| [—10,04 < 1,73 MPaq]
NEVYHOVUIJE VYHOVUIJE

NORMALOVA NAPETI(

-TRAM
¥, X E; Xa, X Mgz 1% 8800 X 42,7 X 72,33 X 106
= = = 5,14 MP
Orza ED)., 5,2845 x 1012 > @
1
g XEyXhy XMgg  0,5x 8800 x 240 x 72,33 X 10° 1445 MP
Omad = (EDos - 5,2845 x 1012 o @

PODMINKA SPOLEHLIVOSTI

Ot2d | Om2d

—tzd <1,0
ﬁ:od fmd

> 14 + 1445 _ 1,576 > 1,0 NEVYHOVUJE
8,62 ' 14,77 ————— /

—> Normalova napéti nevyhovuji podminkdm spolehlivosti

>> UPRAVA NAVRHU

POZNAMKA

Nejvétsi vliv na navrh ma profil nosniku a osova vzdalenost uloZeni
vzhledem k celkovému rozpéti.
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NOVY NAVRH

- DREVENE TRAMOVE NOSNIKY 240%x260 mm [by/hy]

| 950 mm
Sq 100 mm

bi=b,; =b; +=1=16+-950 = 206 mm < 1000mm  VYHOVUJE
f f s 5

ZATIZENI

Stalé gy [KN/m?] vG g4 [KN/m?]
- Betonova deska 1,50 1,35 2,03
- Bednéni 0,12 1,35 0,16
- Dfevény nosnik 0,28 1,35 0,37
5 1,90 2,56]

Proménné g [KN/m?] YG g4 [KN/m?]
- Uzitné 2,00 1,50 3,00

POSUDEK

Ay = by X hy = 206 X 60 = 12360 mm?

Ay = by X hy = 240 X 260 = 62400 mm?
1
Ey =5 X g = 0,5 X 31000 = 15500 MPa

E, = 0,8 X Egmean = 0,8 X 11000 = 8800 MPa

I =i><b Xh3=i><206><603=3708><106mm4
o127 7 12 ’

I =i><b xh3=i><240><2603=35152><106mm4
2712772 12 ’

- soucinitel podminek plisobeni betonu

[ X E X A X o 72 X 15500 x 12360 x 100\
h= Koy % L2 - 7983,7 x 90502
=0,776

Y2 = 1'0
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vvev

ylelelx(%+%)

=y1><E1><A1+y2><E2><A2

2

0,776 x 15500 x 12360 x (62—0 + 22@)

- 0,776 x 15500 x 12360 + 1 x 8800 x 62400

a, = 34,1 mm

_hith, 60 +260

a, > a, > — 34,1 =125 9 mm

- u€inna ohybova tuhost
n
(EDep = Z(Ei X I +y; X E; X Ay X af)
i=2
(EDgs =Ey XL + E; X I, +y; X E; X Ay X a2 +y, X E; X Ay X a3

= 15500 x 3,708 x 10° + 8800 x 351,52 x 10° + 0,776 x 15500 X
12360 x 125,92 + 1 x 8800 x 62400 x 34,12 = 6,14492 x 1012 Nmm?

VNITRNI SiLY

1 1
Mpq = g% fo X 2 = 5 % (2,56 X 0,95 +3,0 X 0,95) X 9,05 = 54,06 KNm

1 1
Vea =5 % fa X 1 =5 % (2,56 X 0,95 +3,0 X 0,95) X 9,05 = 23,89 KN

NAVRHOVE HODNOTY UNOSNOSTI
f.a = 20,0 MPa

foema = 1,73 MPa

frma = 14,77 MPa

fioa = 8,62 MPa

fod = 2,46 MPa
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NORMALOVA NAPETI(

- BETON
_ Y1 XE; Xa; XMgg 0,776 X 15500 x 125,9 x 54,06 x 10°
Oc1d = (ED s - 6,14492 x 1012
= 13,32 MPa
1
X EyXhy XMgg 0,5 x 15500 X 60 X 54,06 X 10° 109 MP
Imia = (ED,; B 6,14492 x 1012 =% a

Ocd = Oc1g + Om1qa = 13,32 + 4,09 = 17,41 MPa

Ot1d = Omid — Oc1a = 4,09 — 13,32 = —9,23 MPa

PODMINKY SPOLEHLIVOSTI

Oca < fcd Ot1d < fctmd
[17,41 < 20,00 MPa] [-9,23 < 1,73 MPaq|

VYHOVUJE VYHOVUJE
NORMALOVA NAPETI

- TRAM

Y2 X E;Xa; XxMgg  1x8800 X 34,1 x 54,06 X 10 = 264 MP
Orza = (EDos = 6,14492 x 1012 - ¢

1

X EyXhy XMgg  0,5x 8800 X 260 x 54,06 X 10° 10.06 MP

Om2d = (EDos = 6,14492 x 1012 - ¢

PODMINKA SPOLEHLIVOSTI

Ot2d | Om2d

—< <10
ftOd fmd

2,64 + 10,06 _ 0,988 < 1,0 VYHOVUJE
8,62 14,77 ———— J
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SMYKOVE NAPETI
h =%xh2 +a, =0,5x 260+ 34,1 = 164,1 mm

1
X E3Xby Xh® X Vg 0,5 x 8800 x 240 X 164,12 x 23,89 x 10°
t2max = by X (ED)f = 240 X 6,14492 x 1012

= 0,46 MPa

PODMINKA SPOLEHLIVOSTI

Tz,max < f vd

[0,46 < 2,46 MPa] VYHOVUJE

SPRAHOVACI PROSTREDEK

fur = 0,082 x (1= 0,01 Xd) X p,, = 0,082 X (1 — 0,01 x 16) x 420 = 28,93 MPa

_ Y1 XEp XA; Xay X5y X Vg
! (ED)es
0,776 x 15500 x 12360 x 125,9 x 100 x 23,89 x 10°
- 6,14492 x 1012

F, =7,277KN

My pic = 0,3 X fe X d%6 = 0,3 X 400 X 1626 = 162141 Nmm

AMypi
frare X d X t2

2,3 X /My,RK X fur X d

foe Xty X d

fue Xty xd x| |2+ 1

Fy ri = MIN |

|
|

4 x 162141

T 2893 x 16 x 602 1

28,93 X 60 X 16 X Jz
Fyrie = MIN 3

2,3 X,/162141 x 28,93 X 16
28,93 X 60 X 16

)
|
I

)

F,pi = MIN(15155,6|19925,3|27772,4) [N]

F, i 15155,6
Fyra = kmoa X —— = 0,8 X ———=9326,54 N
' VYm 1,3 —_—
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PODMINKA SPOLEHLIVOSTI

F1<Fv,Rd

7,277 < 9,327 KN| VYHOVUJE

NAVRZENY DREVOBETONOVY STROP S DREVENYMI NOSNIKY C24 240x260
MM A ZELEZOBETONOVOU DESKOU O TL. 60 MM VYHOVUJE Z HLEDISKA
UNOSNOSTI | VZAJEMNEHO SPRAZEN{ OCELOVYMI KOLIKY M16.
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Priloha ¢. 2

Koncepce technologickych systémii budovy
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Uvod

Rekonstruovany objekt hostince, ktery se nachdzi v havarijnim stavu ma
V soucasnosti bidnou az témét zadnou technologickou vybavenost pro moznost uzivani
vzhledem Kk soucasné naro¢nosti a pozadavkim na stavebni objekty. Jak jiz bylo
zminéno v ¢asti 3 ,,Stavebné technicky prizkum* a podkapitole 3.9 ,,Technicka zatizeni
budov* méla budova feSené pouze zdsobovani pitnou vodou skrze ¢erpani z vodovodni
studny na pozemku, odvod splaski do zumpy nedaleko severni fasady, ktera jiz ale
neexistuje a vytapéni probihalo pomoci lokélnich topenist v mistech vyusténi
kominovych priduchti skrze sopouchy. Vétrani probihalo pouze piirozenou cestou
okennimi otvory. Pfi pfestavbé domu na zemédélskou usedlost byly provedeny zdkladni
rozvody elektrické energie s naslednym rozsifovanim v pozd&jsi dobé. Cast rozvodi
byla po zanechani objektu ladem vytrzena nebo odstranéna, nicméné vzhledem ke
svému stari neplnily soucasné pozadavky. Kabelova ptipojka k vetfejné rozvodné siti
byla jiz snesena. Vzhledem k plivodnimu osamoceni a umisténi objektu uprostied
volného prostranstvi byl opatien ochranou proti bleskiim, tj. hromosvodnym zatizenim
ve form¢ jimacich ty¢i az k mistu uzemnéni.

Opatieni budovy novymi technologickymi systémy, které budou muset spliovat
naro¢né pozadavky soucasnosti, nepiijde vyieSit pomoci standardnich, jednodussich
postuptt z divodu dvou vyznamnéjSich komplikaci. Prvni je fakt, ze budova je
chranénou kulturni pamatkou, kde je nutné minimalizovat n¢které zasahy a podstatnéjsi

faktor, minimum dostupnych inzenyrskych siti v okoli objektu, respektive celé osady.

Z hlediska médii je v okoli dostupny pouze vodovodni fad ptivedeny do osady
Vv zapadni casti od obce Chocenice a elektricky proud s piipojkovou skiini nachazejici
se na jiznim rozhrani pozemku této stavby. Ostatni fady, jako je plynovod, splaskova ¢i
destova kanalizace nejsou v soucasnosti dostupné. V budoucnu by méla byt v obci
vybudovana splaskova gravitacni kanalizace na zaklad¢ udaji v pfislusném tzemnim
planu obce Chocenice, pod kterou osada Zlaté Slunce spadé. Jesté ve vzdalenéjSim
vyhledu by mohl byt zaveden plynovodni fad, nicméné to neni otdzka soucasnosti.
Z tohoto ditvodu se zuzuje oblast moznosti a feSeni na ty zatim jest¢ méné tradi¢ni.

VVodovod

Zdroje pitné vody mohou byt zde obecné dva, a to Sachtova studna nebo
vodovodni fad. Studna zde byla vybudovana v minulosti a je tvofena betonovymi
skruzemi. Jeji stav je nezndmy z diivodu fadného zakryti. Vzhledem k tomu, ze ma
objekt slouZit k vefejnému stravovani a ubytovani, kdy je potfeba zajistit kvalitni zdroj
pitné vody se stalou dodavkou a se stabilnimi vlastnostmi i pfi susich obdobich podnebi
a pfi stalé zemédelské Cinnosti v okoli a tim mozné kontaminaci studni¢niho zdroje,
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bych doporucoval vyuzit moznosti dodavky pitné vody z obecniho vodovodniho tadu,
na ktery je mozné se ptipojit z nedaleké vodovodni sité.

Umisténi vodovodni Sachty pro vodomérnou sestavu bych doporucoval pobliz
zapadni hranice parcely ¢. 49 do vzdalenosti 1 metru od oploceni v blizkosti vstupni
brany na pozemek.

Vnitini vodovod bych poté navrhoval standardné jako vétveny se spodnim
rozvodem se stoupacim potrubim umisténim do prostoru piislusnych Sachet, osazenim
pozadovanych armatur a vodoméri pro moznost méteni jednotlivych provozu.

Kanalizace
SplaSkové vody

Oblast odvodu splaskovych vod od zafizovacich pfedméti skrze ptipojovaci
potrubi po svodné potrubi bude navrzena zcela standardnim zplisobem a dimenzemi
S umisténim do ptislusné Sachty pro odpadni potrubi s dodrzenim vSech béznych zasad
S primarnim odvétranim nad stfe$ni rovinu.

v v s

S témito tekutinami. Prvni moznosti je vybudovani dostatecné velké Zzumpy
s pravidelnym vyc€erpavanim, nebo po potfebném vycCisténi v malé Cistirné¢ odpadnich
vod, vyuziti napiiklad vsakovacich studen s jejich umisténim do vzdalenéj$i Casti
pozemku od objektu. V okoli se nenachazi zadny povrchovy recipient pro moznost
vypousténi vycCisténych vod.

Umisténi ptipadné Zumpy bych doporucoval do severovychodni Casti parcely na
jeji hranici pobliz budoucich parkovacich ploch, odkud by bylo mozné ji nejjednoduseji
Cerpat.

Destové vody

Odvod destovych vod ze stfeSnich ploch by byl zajistén pomoci destovych
zlabli po obvodu okapni ¢asti stfechy s napojenim na vnéj$i odpadni potrubi a
vyusténim do oddéleného svodného potrubi, které by gravitaéné premistilo tyto vody do
retenéni nadrZze ve vychodni ¢asti parcely, odkud by ji bylo moZné vyuZit napf. na
zalévani.
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Vytapéni

Nejobtizn€jsi polozka technologickych zatizeni budov v tomto piipadé. Obecné
jsou zde mozné tfi pristupy, které maji sva pro a proti. Vyuziti konvencnich zdroji
energii pro ziskani tepla v podobé spalovani tuhych paliv, jako jsou napf. dievéné pelety
nebo zdroje pfimého vytapéni pomoci elektrické energie jsou sice levnéjsi z hlediska
ztratdm u historického pamatkoveé chranéného objektu, kde jsou moznosti zatepleni
omezen¢jsi.

Tudiz je zde vhodné obratit se na alternativni zptisoby vytapéni, jako je pouZziti
tepelného Cerpadla a fotovoltaickych zdroji. Druhd zminéna moZnost nardzi na problém
S umisténim piipadnych paneld, jelikoZz je nemoZné vzhledem ke statutu objektu je
umistit na stfeSni rovinu. Umisténi na pozemku by zase omezila jeho provozni vyuZiti.

Nejoptimalnéjsi moznosti se jevi pouziti tepelného ¢erpadla systému zemé-voda.
Tento princip sice vyzaduje vySsi vstupni ndklady, ale z dlouhodobého uzivani by mohl
vychazet jako nejvyhodnéjsi feSeni. Tento systém umoziuje dva zpusoby ziskdvani
tepla a to pomoci plosného kolektoru nebo hloubkovych vrtli. Plosny kolektor je na
vybudovani levnéjsi, ale ma velké naroky na plochu pozemku, kterd jiz poté dale neni
pristupna pro dalsi vystavbu. Oproti tomu hloubkové vrty nezabiraji ptiliS plochy, ale za
to dosahuji hloubky 100 m, a provedeni téchto vrti je velmi nékladné. K moznému
vybéru zvolené metody by bylo vhodné provést odbornou kalkulaci potfebnych financi
a pii1 zvazeni ostatnich kladi a zaport zvolit ten vyhodnéjsi. V tomto pripadée, kdy maji
pozemky témét 4800 m2 s 85% nezastavénosti, je mozné uvazovat o obou variantach.

Samotné tepelné Cerpadlo by bylo umisténo do technické mistnosti. Bude
nicméné nutné nalézt takové, které splni dostatecné vykonové parametry vcetné
moznosti ohfevu teplé uzitkové vody. V soucasnosti se bézné nabizi tepelna Cerpadla do
vykonu od 5 do 85 kW, coz by mohlo postatovat i pro tento objekt. Piesnéjsi
zhodnoceni by mél provést ptisluSny specialista, ktery bude zpracovavat tuto c¢ast
projektu. [16]

Vnitini rozvody vytdpéni by byly vyvedeny z technické mistnosti do objektu
standardnim zplisobem.

Elektricka energie
Ptipojeni objektu na elektrickou energii bude provedeno skrze ptipojkovou skiin

nachézejici se u jizni hranice pozemku, kde jiz byla zbudovéna v minulosti a déle
pfivedena do objektu podzemnim kabelem s pfistupem od jizni strany domu.

75



Rekonstrukce historického objektu hostince

Vétrani

Vzhledem k typu provozu je nezbytné vétrani nucené. Vzhledem k soucasnosti
bude vhodné opatfit objekt klimatiza¢ni jednotkou pravdépodobné s fancoily, pokud by
to nebylo vzhledem ke statusu a parametrim objektu provést alesponn nucené odvétrani
pomoci odvadéciho pruduchu s vyusténim malého nehlu¢ného odsttedivého odvadéciho
ventilatoru [17].

Hromosvod

Je vhodné doporucit obnovu hromosvodného vedeni objektu pomoci jimacich
tyc€i, jimaciho vedeni pies svody k zemnic¢i. Ten bude moZné provést po obvodu objektu
pti provadéni zpeviiovani zaklada.
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Priloha ¢. 3

Vykresova dokumentace
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