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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.
Jedna se o provozné slozité zadani, kde bylo velmi podstatné urbanistické zaclenéni do kontextu Strahova i
SirSiho okoli.

Splnéni zadani

Posudte, zda predloZend zavérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Obsah diplomniho projektu splfiuje zadani jak po formalni tak po obsahové strance.

Zvoleny postup feseni

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Urbanisticky koncept jedné ovalné hmoty je dostateéné silny pro danou lokalitu. Napojeni systémem lavek a
zastfeSenych eskalatord tuto hmotu doplfuje, avSak tvar rovné lavky na bastiony tvarové nenavazuje na
organické tvarovani celku.

Chybi propojeni se stavajicimi sportovisti v okoli.

Koncept volné prichozi hmoty neni dotazeny — eskalatory ve svahu naopak tvofi barieru v pfirodnim parku. Jejich
pouziti je diskutabilni a odbourani autobusové dopravy diky eskalatoriim neni pfesveédcivé.

Samotna hala ma ovSem dispozi¢né i hmotové jasnou a jednoduchou formu, ktera bude provozné fungovat.
Jednoduchost se projevuje nejen navenek, ale i vnitfnim uspofadanim a také konstrukénim feSenim. Ve vSech
vySe uvedenych oblastech bude jednoduchost pfinosem.

Architektura haly je hmotové nekomplikovana, organicky tvar lehce zapada do terénu severniho svahu Strahova.
Pouziti membranovych konstrukci jak na objektu haly, tak na pfistupové cesté je sjednocujicim a vyraznym
prvkem arealu.

Zavedeni pé&Si dopravy aZz na stfechu haly, &ili jedno patro nad urover okolniho terénu, za cenu nahledu do
sportovi§té nepovazuji za dostateéné obhajitelné. Tato mySlenka by zaslouzZila dotaZeni jak funkéni, tak
urbanistické.

Odborna uUroven

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Provozni vazby byly feSeny jak na uUrovni uzZivani, tak z pohledu bezpeénosti — Unikové cesty, bezbariérové
pfistupy se znaéné zjednodusily zasazenim stavby do terénu. Pouze jedno podzemni a jedno nadzemni podlazi
umozfiuje jednoduché napojeni na okolni terén. Schémata funkci jsou v navaznosti na pldorysy pfehledna a
srozumitelna.

Variabilita haly by méla byt Iépe zobrazena napf. na schématickych padorysech s provoznimi vazbami.
Konstrukéni feSeni — velky rozpon haly feSi diplomant vhodnym systémem dfevénych vaznikd se vzpinadly a
drfevénymi panely. Staticky koncept je podrobné rozpracovan jak ve vypocétech, tak v detailech. Detaily oplasténi a
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navaznosti konstrukci by zaslouZily vice popisu, resp. két. Pouziti dfevéného systému ve vétSiné konstrukénich
¢asti by jisté vedlo k ekonomickému feseni a je rozumnym feSenim.

Technologie budovy, prezentovana v CasteCnych schématech ZTI a vytadpéni je zobrazena velmi zjednodusené.
Reseni vzduchotechniky pomoci tlakovych dyz mize zptsobovat nepiijemné proudéni chladného vzduchu. Chybi
mi lepSi popis technologické koncepce.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace ‘

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Diplomova prace obsahuje jak textovou tak vykresovou ¢ast v odpovidajicim rozsahu. Popis vykres(
architektonické ¢asti vSak nepovazuiji za vypovidajici, chybi zakladni kéty v padorysech. V textu se opakuji celé
odstavce.

Ve stavebni ¢asti jsou pouze vyfezy pldorysl a fezU, coz bych ve stupni DSP nepovazoval za dostate¢né.

Vybér zdroju, korektnost citaci ‘

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkd a tivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Chybi mi odkazy na podobné stavby ve svété, kde by jist€ mohl diplomant nalerpat mnoho inspiraci a
provéfenych fedeni.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

Otazky:
Obhaijte navrzeni eskalatord jako univerzalni pfistupové komunikace.
Rozvedte napojeni na okolni stavajici sportovisté.

Objasnéte vyuziti 100m ovalu (neni chybné méfitko na vykresu?).
Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném ‘

Datum: Podpis:
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