e POSUDEK VEDOUCIHO
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TeciaE ZAVERECNE PRACE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Zamecky aredl Litery

Jméno autora: Jan Sladek

Typ prace: diplomova

Fakulta/dstav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/ustav: Katedra srchitektury

Vedouci prace: prof. akad. arch. Mikulds$ Hulec

Pracovisté vedouciho prace: Katedra srchitektury FSv

II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Splnéni zadani prace splnéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splniuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady
a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Aktivita, kreativita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobfre.
Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reSeni pribéziné konzultoval
a zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte kreativitu studenta a jeho schopnost tviircim zplsobem pracovat.

Kvalita architektonického/urbanistického feseni véetné funkéniho C - dobfte.
a prostorového usporadani

Posudte uroveri architektonického/urbanistického rfeseni, dispozi¢niho a provozniho feseni. Vyjadrete se k prostorovému
feseni.

Kvalita technického reSeni A - vyborné.
Posudte sprdvnost volby a ndvrhu technického reseni.

Uplnost, srozumitelnost a graficka trovef prace A - vyborné.
Vyjddrete se k urovni zpracovdni zdvérecné prdce, posudte vécné, jazykové a obrazové kvality prdce, vyjadrete
se ke grafickému zpracovadni prdce.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Diplomni projekt Jana Sladka je zpracovan s velkou odpovédnosti a péci. Navazuje na kvalitné provedeny
preddiplomni projekt. Z hlediska zadani, obsahu a technického rfeseni je v poradku. Funkéni a provozni reseni
zameckého aredlu i jednotlivych budov je vyhovuijici.

Za spornéjsi povazuji autorovu praci s architektonickou formou jednotlivych staveb i s jejich prostorovou
hierarchii. Evidentni je nezkuSenost ¢i neobratnost posluchace napriklad v ndvrhu fasad ktidla byvalé Skolni
jidelny a kravina nebo v feseni pasového okna nad byvalo stodolou - sladovnou. TéZistém ndvrhu i arealu
samotného je koncertni sal. S ndvrhem jeho formy se autor potykal prakticky az do terminu odevzdani prace.
Problém navrZieného salu vsak nespociva v jeho formé, ale spi$ v navrzeném umisténi, proporcich a méritku, a to
ve vazbé na pamatkové chranény zdmek a jeho historicky hospodarsky areal.

Tyto pfipominky promitam do navrzeného hodnoceni, celkové vSak odevzdanou préci povazuji za kvalitni.

Predlozenou zavérecnou préci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobre.

Datum: 14.06.2018 Podpis:
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